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“Bu Savas
Senin Savasin Degildir!”

Tiirk burjuvazisi Suriye’deki operasyonlarini genisletiyor. Bati Kiir-
distan’1n batisindan sonra simdi de; Suriye ve diinya gericiliginden top-
ladig1 getelerle birlikte, dogusuna, Bat1 Kiirdistan’a operasyon diizen-
liyor.

Bu savas emperyalist giiclerin, ABD, Ingiltere, AB, Rusya vb. ve
emperyalist emellerle savasa katilan Tiirkiye gibi iilkelerin diinyay1 ye-
niden paylagsmak icin giristikleri emperyalist savasin bir pargasidir. Bu
savas kimi sol ¢evrelerin ileri siirdiigli gibi “sarayin” bir entrikasi, Er-
dogan’in kendini kurtarmak, AKP i¢indeki ¢alkantilara son vermek i¢in
yurlittiigl bir savas degildir, bunlar sadece savasin yol agacagi diisii-
niilen sonuglardan biridir. Mevcut savasi “sarayin” bir entrikasi olarak
gormek ve bunun karsisinda “baris ve demokrasi” istemini dayali bir
politika izlemek, bunu ileri siirenlerin niyetlerinden bagimsiz olarak,
savasa destek vermektir. Bu savas biitlin fraksiyonlar1 ve partileriyle
burjuvazinin ¢ikarlarinin bir tezahiiriidiir, i¢cine diistiigii ¢ikmazdan s1-
nirlarini biiyiiterek ¢ikma girisimidir.

Tiirkiye nin emperyalist emellerinin yon verdigi bu savasin asil he-
defi, Suriye topraklarinin bir b6liimiinti, Bat1 Kiirdistan’1 iggal etmek,
buradaki Kiirt varligini etnik soykirima tabi tutmaktir. Tiirk burjuva-
zisinin, Suriye’nin toprak biitlinliigiine bagh kaldigin ileri slirmesi ve
savasin amacini Tlrkiye’ye yonelik terorii bitirmek olarak agiklamasi,
operasyonun gercek amacini 6rtmek, Tiirk halkini, halklart savasin bir
pargast haline getirmek i¢in bagvurdugu bir yalan ve aldatmacadir. Sa-
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vasa “Baris Piar1” harekati adinin konmasi da bu aldatmacanin bir par-
casidir. Isimleri degistirilse de sey’ler o sey olarak kalirlar, tava dendigi
icin tencere tencere olmaktan ¢ikmaz. Bunun gibi adina “Barig Pinar1”
denmesi isgal’1, isgal olmaktan ¢ikmaz.

Isciler, Emekgiler, Gengler, Kadinlar! bu savas sizin savasimz degil-
dir. Bu savas, Tiirk burjuvazisinin emperyalist emellerinin disa vurma-
s1, ilhak ve isgal savasidir. Bu savasa destek vermek; dliimlere, acilara,
sefalete destek vermektir, bu savasa destek vermek; biiyiiyen issizlik,
yeni vergiler, yeni zamlar ve savas harcamalarina katlanmaktir, kendi
eliyle kendi yoksullugunu, sefaletini ve koleligini onaylamaktir.

Komiinistlerin bugilinkii durumda 6ne ¢ikan gorevi, soziimiiz ve ey-
lemimizin sinirliligina esir olmadan, savasin karsisinda yer almak, so-
ven dalgadan etkilenen is¢i ve emekgileri uyarmak, isgale karsi devrim-
ci bir tavir alan devrimci parti ve gruplarla bir araya gelerek, devrimei
miicadeleyi yiikseltmektir.

Komiinist Is¢ci Hareketi
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Kominist harek 2019 Konferansi

Siyasi Durum
ve Gorevilerimiz

2. Emperyalist savas sonrasi, ABD hegemonyasi altinda kurulu ka-
pitalist diinya dengeleri bugiin énemli 6l¢iide degisti; Kapitalist-em-
peryalist devletler arasinda 1971°den beri bozulan denge, Sovyetler
Birligi’nin yikilmasinin ardindan daha da bozuldu. Japonya ve Alman-
ya, 2. Diinya Savasi sonrasinda kendilerine dayatilan bagimlilig1 yir-
tip atarak ekonomide hizla ilerlediler. Almanya, egemenlik ve denetim
sinirlarint Hitler doneminin Gtesine tasidi. Cokmesinin ardindan hizla
toparlanan Rusya ve denetimli bir kapitalistlesmeye giren Cin’in sii-
rece katilimiyla mevcut denge katbekat bozuldu. Sermayenin daralan
pazarlarinin korunmasi, genisletilmesi ve mevcut paylasimin yeniden
diizenlenmesi, degisen bu giic dengelerinin kaginilmaz bir geregidir.
Burada 6zellikle bir noktanin altin1 ¢izmek gerekiyor; Mevcut gii¢ den-
gesini bozan biitiin bu girisimlerin baglica hedefi ABD’nin ekonomik
ve siyasi hegemonyasidir. ABD’nin 20. yy sonunda baslattigi, 2000°1i
yillarda biiytiterek siirdiirdiigii savas, hegemonyadaki delikleri kapama-
y1 amagliyor. ABD hegemonyasinin ekonomik ve politik olarak zayifla-
mast bu hegemonyanin denetimi altindaki birgok iilkenin ABD’ye olan
bagimliliklarin1 gézden gegirme olanagini sagladi. Latin Amerika’da,
Asya’da, Afrika’da bir¢ok iilke emperyalistler arasindaki bu ¢atisma-
dan yararlanma olanagini elde etti, kismen de olsa Almanya, Fransa.
Cin ve Rusya boslugu doldurmaya c¢alisti, ¢alisiyor. Ancak bu catigma
bugiine kadar olan bigimleriyle yiiriiyemez; kriz ve degisen giic denge-
leri pazarin ve diinyanin yeniden boliisiimiinii zorluyor.

Gecen konferanstan buyana gegen bir yillik stirede, 2000’11 yillarla
birlikte kapitalist-emperyalist sistemde egemen olan iki egilim (kriz ve
savas) daha da belirginlesti. Kapitalizmin diinya krizi, kimi iilkelerde,
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belirli bir diizelme olsa da, genel olarak derinlesme egilimini koruyor.
Bu durum ekonomik ve siyasal alanda emperyalist devletler arasinda
yeni kapigmalar1 6ne ¢ikartryor. Emperyalist devletler hem birbirlerine,
hem de denetim altinda tuttuklar1 devletlere kars1 yeni baski kosullari
dikte ediyor. Hegemonyasi gerileme egiliminde olan ABD, elinde bu-
lundurdugu ekonomik ve siyasal olanaklar1 diger emperyalist devlet-
lere ve bagimli iilkelere karsi etkili bir koz olarak kullaniyor. Bu yolla
ithalat1 ve ihracat1 arasindaki bozulan dengeyi diizeltmeye ¢alistyor. Bu
dengeyi yeniden kurmak i¢in bir bir¢ok devlete, Meksika ve Kanada
ile imzaladig1 gibi yeni ekonomik anlagmalar dayatiyor, ya da Cin ve
AB dahil birgok iilkeye karsi giimriik duvarlarimi yiikselterek ticaret
savaglar slirdiiriiyor. Ortadan kalktig1 iddia edilen sinirlar, ¢itler, setler
ve giimriik duvarlar1 olarak geri dontiyor. Kisacasi kiiresellesen kapita-
lizm, tersine mevcut pazarlarin korunmasi s6z konusu olunca farkli ko-
sullar ve bi¢gimler altinda ulus- devlet formuna geri dondii. Sermayenin
uluslararasilagsmasi siirerken, sermaye egemenliginin uluslararasilaga-
mayacagi goriildii.

Emperyalist devletler arasindaki celiski ve ¢atigmalar biiylime egili-
mini koruyor. Emperyalist savas her giin bir adim daha yakinlasiyor.
Bunun en agik belirtilerinden birisi glimriik savaslar1 ve hizla artmak-
ta olan silahlanma harcamalaridir. ABD bugiin Rusya, iran ve Kore
Halk Cumhuriyeti basta olmak iizere on bes iilkeye karsi fiili ambargo
uyguluyor. Cin ve AB dahil bir¢ok iilkeye kars1 giimriik savaslarini
baslatmis durumda. ABD’nin baslattig1 giimriik savasina maruz kalan
AB ise, ABD’nin bu girisimine kars1 aktif bir tutum alamiyor. Bunun
en somut Ornegini ABD’nin Iran’a kars1 uygulamaya koydugu yapti-
rimlar karsisindaki tavrinda goriiyoruz. Yaptirnmlara karsi oldugunu
aciklasa da onlar1 etkinlestirilecek onlemleri uygulayamiyor. Ambar-
golar, giimriik savaglart ABD’nin giicii oldugu kadar gii¢siizliiglinlin
de bir gostergesidir. Gliciidiir; hala bu yontemleri, hedef aldig tilkeleri
yola getirmede etkin bir silah olarak kullanabiliyor. Ote yandan kendi
egemenlik alanindaki tilkelere kars1 gii¢ kullanmasi1 ise ABD hegemon-
yasindaki gerilemeye isaret ediyor. Emperyalist bir savasin yaklastigina
dair belirtilerden bir digeri de hizla artan silahlanmadir. Basta emper-
yalist devletler olmak iizere, hemen biitiin devletler silahlanmaktadir.
Eskiden bagitlanmis silahlanmanin sinirlandirilmasi anlagmalar geger-
siz ilan ediliyor. Ayrica diinyanin savas bolgelerine yenileri eklenmis
durumdadir.

ABD ve Ingiltere belgelerinde Rusya agikca bas diisman olarak
belirtiliyor. Balkan devletlerinin birgogunun NATO’ya dahil edilme-



S6z ve Eylem Siyasi Durum ve Gorevlerimiz 7

sinden sonra Baltik devletleri de NATO iiyesi yapildi. Bu gelismelerle
Rusya’nin batidan kusatma altina alinmasi biiylik 6l¢iide tamamlandi.
Kusatma stratejisinin batidaki son halkasi olan Ukrayna’nin siirece da-
hil edilmesi girisimleri siiriiyor. Ukrayna, Rusya’y1 kigkirtma alani ola-
rak kullaniliyor ABD, AB’yi Rusya’ya kars1 daha da aktiflestirmek i¢in
NATO’yu kullaniyor. Rusya’nin kuzey sinirinda sistemli ve giderek bii-
yliyen askeri tatbikatlar birbirini izliyor.

Acikca belirtilmese de ABD Cin’i hegemon konumunu sarsan bas
tehlike olarak goriiyor. Bu yiizden de Cin’i istikrarsizlastirmak i¢in
her yontemi kullaniyor. Cin’in diinya ticaretinde yilikselen konumunu
sarsmak i¢in bir yandan giimriik duvarlarini ytikseltirken, Cin’in ener-
ji kaynaklaria ulagma yollarini denetim altina almaya ¢alisirken, ote
yandan Cin Halk Cumbhuriyeti’'ni i¢erden istikrarsizlagtirmanin yolla-
rin1 deniyor. Pasifik’te Kore Halk Cumhuriyeti’nin askeri faaliyetlerini
gerekce gostererek Giiney Kore ve Japonya ile ittifakini giiclendiriyor,
Cin lizerindeki ablukay1 genisletiyor. Cin, ABD’nin bu ¢abalarina kendi
ekonomik Onlemlerini alarak, Asya devletleri ve Rusya ile iligkilerini
giiclendirerek cevap veriyor.

Ortadogu’da ABD’nin egemenlik c¢abalar1 ABD ile Rusya arasin-
da denetimli bir savagin yiiriitiildiigline isaret ediyor. Obama’nin ABD
bagkanlig1 doneminde Ortadogu i¢in yaptig1 su aciklama: “Bu tilkeler
bizim sahillerimizden c¢ok uzakta olsalar bile ekonomiyi ve giivenligi
belirleyen kuvvetleri, tarih ve inanglar1 nedeniyle gelecegimizin bu bol-
geye bagli oldugunu biliyoruz.” Bu aciklama, ABD’nin Ortadogu’da
varliginin kalic1 oldugunu, Ortadogu’da siirmekte olan savasin daha da
biiyiiyecegini gosteriyor. Yemen’e karsi bombardimanlarin artirilmast,
ABD ve Ingiltere denetiminde Misir, Suudi Arabistan ve Israil arasin-
da yenilenen ittifak bdlgede Iran’a kars1 yeni bir savasin baglayacagim
gosteriyor. Hiirmiiz bogazindaki son gelismeler, ticaret gemilerine kar-
silikl1 el konulmasi, fiilen siirmekte olan ilhak savasinin bir emperya-
list diinya savasina doniisme olasiligin1 biiytitiiyor.

Ingiltere’nin AB’ne katilim1 AB iginde Fransiz - Almanya ittifakin
bozmaya yonelik bir girisimdi. Brexit bu girisimden beklenileni alama-
manin bir sonucu olarak giindeme geldi. AB iginde zaten sallantili olan
“birlik”, bu girisimle daha da istikrarsizlasti. ABD 6zellikle Alman te-
kellerine kars1 cezalandirici onlemler alarak ve otomotiv sektorii basta
olmak iizere Alman mallarina uygulanan vergileri artirarak bu istikrar-
s1zl1g1 daha da biiyiitmeye calistyor. Ote yandan, 90’11 yillarda dogu Av-
rupa’nin bollisiilmesinden aslan payr Almanya’nin almasi, AB i¢inde
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kurulu Fransa - Almanya dengesini énemli dl¢iide bozdu. Ingiltere nin
AB’den ayrilmasi, Avrupa’da yeni dengelerin yolunu da acgiyor. Fransa
bir yandan Avrupa zemininde Almanya ile birlik goriintiisii verirken,
ote yandan Kuzey Afrika ve Ortadogu’da Ingiltere ve ABD ile yakinla-
styor. Rusya ve Cin karsisinda ABD — Ingiltere eksenine kayiyor. ABD,
Ingiltere ve Fransa’nin Kuzey Denizinde hedefi Rusya olan tatbikat1 bu
yargty1 dogruluyor.

Bugiine kadar hi¢gbir zaman hegemon giicii elinde bulunduran em-
peryalist devlet, hegemonyasini barisc1 yontemlerle kaybetmeye razi
olmamigtir. ABD de razi olmayacaktir. ABD’nin agikladig1 yeni Gii-
venlik Belgesi’nde (UGS) ana unsuru “barigin” savasla korunmasi
olusturuyor. Bu belge emperyalist savasin bugiinkii bigimiyle siirdiirii-
lemeyecegini ortaya koyuyor. 2. Emperyalist savag sonrasinda ABD he-
gemonyasinda kurulan denge bozulmustur. ‘Bozulan dengenin yeniden
kurulmasinda siyasal alanda savastan bagka bir yol yoktur.’

Gelismenin 6nemli yanlarindan bir digeri de emperyalist devletler
arasinda cephelesmenin netlesmesidir. Bugiin Rusya acikga belirtildigi
gibi ABD - Ingiltere cephesinin bas diigmanidir. Cephelesme belirtileri
bununla sinirh degil; bir ¢ok devlet ABD- Ingiltere cephesine dahil edi-
lebilmek i¢in gizli ve agik anlagsmalar ve operasyonlara maruz kaliyor.
Kisaca kapitalizm altindaki patlayici yigin1 o derece biiytimektedir ki,
emperyalist diinya savasinin baslamasi bir kivilcima bakiyor. ABD
Baskan1 Trump’in Iran’a kars1 askeri miidahaleden son anda vazgecti-
gini agiklamasi bir delilik belirtisi olarak goriilemez.

Diinyanin bir¢ok noktasinda, savasin fiili olarak siirdiigii, bir¢ok
noktada savasin patlak vermesinin an meselesi oldugu, bugiin savas
karsit1 ciddiye alinir bir miicadelenin olmayisi, sinif miicadelesindeki
geriligin en agik kanitlarindan biridir. Komiinistlerin savag karsisindaki
tutumlar1 nettir; savasin ¢itkmamasi i¢in sonuna kadar miicadele etmek,
kriz ve savastan devrimci hazirlik i¢in yararlanmak, savasi i¢ savasla
karsilamak. Leninci komiinistleri, pasif baris savunucusu burjuva libe-
raller ve hiimanistlerden ayiran en 6nemli 6zellik, savasin, kapitalizmin
kacinilmaz bir 6zelligi oldugundan hareketle barisin ancak devrimle
gelecegini, savasa karsi en etkili miicadelenin devrim miicadelesi oldu-
gudur. Bu tutumun bugiinkii anlam1 kriz ve savasin yarattigi olanaklar-
dan devrimci hazirlik i¢in yararlanmaktir.

Kapitalizmin hizli biiyiime doneminin sonlanmasiyla birlikte re-

formcu donem de kapandi. Tanik oldugumuz tam da budur. Diinyay1
delilerin yonettigi soyleniyor. Trump, Merkel, Makron, Teresa, Putin,
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Erdogan vb. bunlarin say1s1 cogaltilabilir. Diinyadaki tiim kapitalist hii-
kiimetlerin baginda oligarklar ve zorbalar var. Biitiin devletlerde acik ya
da ortiilii olagantistii hal yasalar yiirtirliikte. Cilinkii kapitalizm baska
tiurli 1sleyemiyor, yonetemiyorlar, kitleleri uyutmak, parlamento se-
cimlerine raz1 etmek i¢in papaz yetmiyor. Cellada ihtiya¢ duyuyorlar
ve buluyorlar. Ama 6te yandan kapitaliz altindaki patlayict yigin1 hizla
birikiyor, patlamaya hazir bir ortama dogru gidiyoruz. Farkli iilkelerde
farkli zamanlarda ortaya ¢ikan ayaklanmalar, isyanlar toplumsal devri-
min yeni bir doneme girdigini gdsteriyor.

Tiirkiye

Tiirkiye diinya kapitalist sisteminin i¢erisinde birkag iilke ile birlikte
sistemin en istikrarsiz iilkelerinden biridir. Ekonomik ve siyasal istik-
rarsizlik biiyiiyor. Sanayi iiretimi hizla daraliyor. Ihracatin ithalat: kar-
silama orani artryor olsa da, bu durum ekonomide bir diizelmeye degil,
tersine ithal girdilere bagimli sanayi liretimindeki bir gerilemeye isaret
ediyor. Sanayideki gerilemenin bir baska gostergesi de diismekte olan
kapasite kullanim oranlaridir. Tiirkiye’nin i¢ ve dis bor¢ miktar1 500
milyar dolara yaklasiyor. Bir bor¢ sarmalina girmis durumda. Issizlik
ve enflasyon birlikte artiyor. Hiikiimetin ekonomideki bu kotii gidise
kars1 yaptig1 tiim miidahaleler iglevsiz kaliyor. Batik sirketleri kurtarma
operasyonlari bir sonug¢ vermiyor. Konkordato ilan eden sirketlerin bir-
cogu emperyalist tekellerin eline gegiyor.

Iktidar ekonomideki durgunlugu agmak igin, yine halka yiikleniyor;
zamlar, vergilerle birlikte kredi kart1 taksit sayis1 arttirildi, ingaat sekto-
riindeki tikanmay1 agmak i¢in faiz oranlari disiiriildii. Ama bu palyatif
tedbirler goriintiiyii kurtarmanin 6tesine gegemiyor. Derinlesen krizle
birlikte yoksulluk da biiytiyor. Gelir dagilimi olaganiistii 6l¢iide bozul-
mus durumda, Niifusun % 2,7si Milli Gelirin % 70’ine sahip, halkin
neredeyse tamami, kredi kart1 ve tiiketici kredileri yoluyla bankalara
ipotekli. Gostergeler Tiirkiyenin i¢inde bulundugu ekonomik ve siya-
sal krizden IMF’ye bas vurmadan ¢ikamayacagini gosteriyor. Alinan ve
siradaki onlemler; fiyatlar, vergi ve harclardaki siireklilesen artis, {ic-
retlerin sinirlandirilmasi, sosyal haklarin budanmasi, heniiz 6zellestiril-
meyen varliklarin 6zellestirilmesi vb. zaten gizli bir IMF programinin
uygulanmakta oldugunu kanithyor.

Tiirkiye derinlesen ekonomik krizin yani sira ciddi dis ve i¢ so-
runlarla kars1 karsiya. 2011°de Kuzey Afrika ve Ortadogu’yu kapsayan
ABD planina emperyalist heveslerle destek verdi. Ancak isler Tiirki-
ye’nin istedigi gibi gitmedi. Ihvan (Miisliiman Kardesler) hareketinin
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ezilmesi ile Tiirkiye nin bolgede Israil, Suudi Arabistan, Birlesik Arap
Emirlikleri ile kurdugu ittifak ¢oktii ve ABD ile ciddi sorunlar yasa-
maya basladi. Baslangigta Suriye i¢ savasina Suriye’de bir hinterlant
olusturma hevesiyle dahil oldu. Rusya ve ABD’nin fiili iggali ile bu
olanagi da kaybetti. Politikasinda bir degisiklik yaparak ABD ve Rusya
arasindaki ¢eliskiden yararlanarak, egitip donattig1 El Kaideci gruplari
da harekete gegirerek, Suriye’nin dnemli bir boliimiinii iggal etti ve bu
isgalle Suriye masasindaki yerini korudu.

ABD’nin ISID’e kars: Kiirt ve Arap gruplara verdigi destekle Kuzey
Suriye’de bir Kiirt statiisiiniin olgunlasmasi, Tiirkiye ile ABD arasin-
daki celiskilere bir yenisini ekledi. ABD Kuzey Suriye’de Kiirtler ve
Araplart bir araya getirerek bir federasyonun kosullarini olustururken
Tiirkiye bunu kendine kars1 bir tehdit olarak gordii. Bu gelismeyle Tiir-
kiye acisindan Suriye sorunu Kiirt sorununa déniistii. Icerde Kiirt hal-
kina kars1 ¢cok boyutlu olarak yiiriittiigii savasi, Kiirtlere kars1 genel bir
savasa doniistiirdii. Giiney Kiirdistan’da isgal hareketini baslatti, Roja-
va’y1 igsgal hazirliklarini siirdiiriiyor.

Tiirkiye Rusya ile ABD arasindaki ¢eliskilerden yararlanmay1 6ngo-
ren bir mekik diplomasisi izleyerek Suriye masasinda kalmay1 ve Ku-
zey Suriye’deki Kiirt olusumunu engellemeyi amagliyor. ABD ile ilis-
kileri daha da gerginlestiren S 400 sorunu bu mekik diplomasisinin bir
sonucu olarak giindeme geldi. S 400 sorunu hem ABD, hem de Rusya
icin bir fiize satis1 sorunu olmanin ¢ok Gtesinde bir anlam tasiyor. Rus-
ya icin, bu yolla NATO sistemi i¢ine sizma ve zaten eski biitiinliigiinii
kaybetmeye baslayan NATO’yu daha da istikrarsizlastirict bir anlam
tasirken, ABD icin NATO ‘daki siyasi ve askeri etkisinin zayiflamasi,
ekonomik olarak, diinya silah ticaretindeki paymin tehlikeye diismesi,
hegemon giicliniin yeni bir darbe yemesi anlamina geliyor.

ABD ile Tiirkiye arasinda siirmekte olan S 400 gerginliginde Tiir-
kiye’nin istedigi Kuzey Suriye’de olusturulacak giivenli bolgenin de-
netiminin Tiirkiye’ye verilmesidir. Bu saglandig: takdirde S 400lerin
aktiflestirilmemesi de dahil Tiirkiye, ABD’ye her tiirlii tavizi vermeye
hazirdir.

Tiirkiye’nin kars1 karsiya oldugu bir diger sorunda, AB ile Tiirkiye’yi
kars1 karsiya getiren Dogu Akdeniz’deki petrol ve dogalgaz arama gi-
risimleridir. Tiirkiye bu alanda uluslararas1 (ABD, Ingiltere, Fransa) ve
bolgesel (Kibris, Yunanistan, Mistr, Israil) bir ittifakla kars1 karsiyadr.

I¢ siyasal sorunlara gelince, bunlarm basinda Kiirt sorunu geliyor.
Sorunun ¢oziimiinde Kiirt ulusal hareketi, ortak vatan, demokrasi,
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toplumsal uzlasma noktasina geldigi halde, Tiirk devleti gerek devle-
tin lizerinde yiikseldigi parametrelerin pargalanacagi korkusu, gerekse
uluslararas1 konjonktiiriin barindirdig1 tehlikeler nedeniyle ¢oziimden
giderek uzaklasiyor. Bu alanda en biiyiik sorunu Kuzey Suriye’deki
Kiirt olusumuyla Kiirt ulusal hareketi arasindaki siyasal bag olustu-
ruyor. Kiirt ulusal hareketine yonelik saldirilar, tutuklamalar, araliksiz
stirdiiriiliiyor.

Tiirkiye, emperyal hevesler ugruna yarattig1 gégmen sorununu, bu
hevesler suya diisiince, bir koz olarak kullanarak AB’nin siyasi ve mali
destegini aldi. Simdi bu sorun Tiirkiye’nin en 6nemli i¢ sorununa do-
niigmiis durumda. Suriyeli go¢menlerden ucuz bir is giicii olarak ya-
rarlanan devlet simdi bu sorunu hem Kuzey Suriye’nin isgaline bir
gerekce olarak, hem de icerde sovenizmi kopiirtmenin bir araci olarak
kullaniyor. Ensar, yerini saldirgan soven bir dalgaya terk ediyor.

I¢ siyasette dnemli gelismelerden bir digeri de yerel se¢imler oldu.
Yerel se¢im AKP iktidarinin zayiflamasina yol agarak yasanmakta olan
siyasi krizi daha da derinlestirdi. Ozellikle tekrarlanan Istanbul se¢im
sonuglart AKP’deki gii¢ kaybini agikca ortaya koyarken, burjuva siya-
sal alanda yeni dalgalara zemin yaratt.

Ekonomik ve siyasal istikrarsizlig1 biiyiiten biitiin bu etkenler kapita-
lizmin altindaki patlayict yiginini harekete gegiriyor. Burjuvazi bugiin-
kii konjonktiirde bu gelismeleri uzun vadede denetim altina alabilecek
reformist olanaklara sahip degildir. Tam tersine siireci denetim altina
almak icin ekonomik ve siyasi siddeti daha da biiyiitiiyor. Iscilerden
kemerleri sikmalari isteniyor. Enflasyon, vergi ve zamlarla zaten diis-
mis olan reel iicretler daha da asagi ¢ekiliyor. Bunlar yetmiyor, is¢ilerin
sosyal haklar1 budaniyor. Smifa yonelik bu saldir1 gelismis tilkelerden
gelismekte olanlara dogru katmerlenerek yayiliyor.

Bugiin Tiirkiye ve benzer iilkeler 1800°1ii yillarin ortalarinda yasani-
lan kapitalist vahsilikten daha beterini yastyor. Yani “uygarlik” gelistik-
ce vahset de biiyiiyor. Issizlik, fiyat artislar;, mesleki ve beslenememek-
ten dogan hastaliklar, is cinayetlerine bakildiginda, bize bu kapitalist
vahset konusunda kesin bir bilgi veriyor. Bu vahsetin diger bir boyutu
da kadina yonelik siddettir. Biitiin bunlarin anlami diinyada oldugu gibi
Tiirkiye’de de toplumsal iligkiler, nesnel olarak gittikce devrimciles-
mesidir.

Isci Hareketi:
Bugiin is¢i siifi burjuvazinin ekonomik, politik, ideolojik ¢ok yonli
bir saldirist altindadir. Saldirinin etkinligi sadece burjuvazinin ideolojik
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ve politik siddetinden kaynaklanmiyor. Bizzat sinif 6rgiitleri de bu sal-
dirmin 6nemli bir aract olmug durumda. Herbiri burjuva partilerin birer
eklentisi durumuna gelen sendikal konfederasyonlar (HAK-IS, DiSK,
TURK-IS vb.) devletle girdikleri girift iliskilerle siifin karsisinda ko-
numlanmis durumdadir.

Bu konfederasyonlarin aralarindaki fark, bagl olduklar1 burjuva
siyasal partilerin aralarindaki fark kadardir. Tiirk-Is baskaninin kamu
iscileri toplu sdzlesmesi i¢in hiikiimetle yaptig1 goriigmelerde takindigi
tutum, devletle kurulan iligkinin en son drnegidir.

Biitiin bu olumsuzluklara karsin is¢i sinifinin, kendiliginden miica-
delesi ile ayaga kalkmaya yonelik hamleleri devam etmektedir. Ancak
siif igindeki bu miicadele potansiyeli ¢ogu zaman issizligin, isten atil-
ma korkusunun sinif dayanismasi iizerinde yarattigi baskiya ve sendi-
kalarin uzlagmaci tutumuna yenik diisiiyor; cogu durumda atilan isciler
tek basina miicadele etmek zorunda kaliyor.

Oncii isciler isten atiliyor, sendikalasma girisimleri basarisizlikla
sonuclaniyor. Isci sinifi icindeki bu arayis ne yazik ki bugiin icine hap-
sedildigi sendika-devlet cenderesini kirip yeni bir sendikal anlayisi, si-
nif sendikaciligini kendiliginden gerceklestiremez. Asagidan gelen bu
arayisin, yeni bir sendikal anlayisi ortaya koyacak ve bunun sinif i¢cinde
yerlesmesini saglayacak siyasal bir etkiyle bulusmasi gerekiyor.

Smif sendikacilig1 ancak sinifin tasidigi potansiyel giiciin, miicadele
egiliminin smif temelli bir siyasetle bulusturulmasiyla gerceklesebilir.
Bu konuda da gorev komiinistlere diisiiyor.

Bu temelde orgiitlenme faaliyetini yiiriitirken komiinistler, mevcut
konfederasyonlara bagli, sinif sendikaciligindan yana sendikalar1 des-
teklemeli, sinif uzlagmaci yaklasimlar: oldugu kadar, sendika kurmak
icin sendika anlayisina dayali sekter yaklasimlar1 da mahkim etmeli-
dirler. Isci sinifi, bugiin gelistirecegi yeni yontemlerle, agik miicadele
bigimleri yaninda, farkli miicadele bi¢cimlerini de kullanarak, kendi gii-
cline giiveni temel alan, iyi diigtiniilmiis ve iyi hazirlanmis, saglam or-
giitlenmeler ve eylemlerle, miicadele kararlilig1 ve azmini gelistirerek,
iist liste y1g1lan basarisizliklarla, rekabet icinde boliinmiisliikle kaybet-
tigi giliveni, rekabeti saflarindan atarak, birlestirici eylemi 6ne ¢ikara-
rak, bunu, kii¢iik de olsa, birbirini izleyen basarilarla, sinif hareketine
yayarak i¢ine sokuldugu sendika-devlet cenderesini kirabilir. Is¢i siifi-
nin sendikal birligi ancak boyle, siirekli ve sabirli ¢abalarla kurulabilir.
Bu, sinif i¢inde kazanma psikolojisini gelistirecegi gibi, komiinist siya-
si faaliyetin zeminini de giiclendirecektir.



S6z ve Eylem Siyasi Durum ve Gorevlerimiz 13

Sosyalist Hareket

Farkl1 parti ve gruplariyla bir biitiin olarak sosyalist hareket, uzunca
bir siireden beri gii¢ kaybediyor. Gii¢ kayb1 kendini ideolojik konumlar-
da, politikada, eylemlilikte ortaya koyuyor. Bu gii¢ kaybinin, nedenini
sadece smif miicadelesinin sertlesmesine bagli olarak insanlarin geri
cekilmesi olarak goremeyiz. Elbette bunun etkisi vardir ama gii¢ kay-
bina yol acan ana etken, ideolojik, stratejik ve taktik gerileme, pratik-
te miicadele hedefleri ve bi¢gimlerinin, diizenin kabul edecegi sinirlara
cekmeleridir. Bu geri ¢ekisilis bugiline kadarki hemen tiim birlik giri-
simlerinin (Haziran hareketi, HDK) temel 6zelligidir.

Miicadeleyi burjuvazinin tiimiine, mevcut kapitalist diizene karsi
bir miicadeleden kopararak, fagizmin geriletilmesi, baris, demokrasi,
toplumsal uzlasma sdylemiyle AKP’nin geriletilmesi, ya da iktidardan
distiriilmesi hedefine indirgenmesi, bu ideolojik ve politik kaymanin
temel argiimani olmustur.

Biiyiik ¢ogunluguyla sosyalist hareketleri parlamentarizme hapse-
den bu siireg, once sosyalist parti ve gruplarin hedefsiz, ilkesiz birles-
meleriyle basladi, Ardindan savrulma, AKP’nin uyguladig1 baski ve
sindirme politikalar1 arttikca daha da giiclenerek CHP ile fiili igbirlik-
lerine kadar vardi. Bu stire¢ 2019 yerel se¢imi ve ardindan iptal edilen
Istanbul se¢imiyle en tepe noktaya ¢ikti. Burjuvazinin AKP eliyle uy-
guladig1 baski ve sindirme politikalar1 stirdiik¢e bu egilimin daha da
giiclenecegi aciktir. Bir yandan iktidarin uyguladigi siddete, 6te yandan
bir anlamda bundan da beslenen liberal riizgara, devrimci hareketler
ancak devrimci bir platform yaratarak kars1 durabilirler. Hareketimizin,
Birlesik Devrimci Platform ¢agrisi, bu gerici ve liberal riizgara birlikte
cevap verme esprisine dayaniyor. Ger¢eklesmesi zor olsa da bu ¢agriya
inat ve 1srarla stirdiirmeliyiz.

Komiinist Hareket

2011°de S6z ve Eylem’i ¢ikartmaya basladigimizda hedefimiz si-
nif miicadelesine yon verecek devrimei bir partinin yaratilmasiydi. Bu
hedefe ulasmak i¢in ii¢ noktay1 one ¢ikardik; birincisi, ar1 Marksist —
Leninist bir bilince ulagsmakti. Bunun i¢in ilk is Marksizm-Leninizm’e
uzun bir siireden beri bulagmis olan ve Sovyetler Birligi’nin ¢oziilme-
sinden sonra neredeyse ona egemen olan ayrik otlarin1 temizlemekti.
Bunu gergeklestirmek i¢in teorik temellerimizi, sinif miicadelesi tari-
hi icinde ele almaya ¢abaladik. ikincisi Tiirkiye devriminin iizerinde
temellenecegi devrimcei bir program olusturmak ve {l¢iinciisii de, is¢i
sinifina, emekgilere siyasal gercekleri agiklayacak ajitasyon propagan-
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da araglarin1 yaratmakti. Arada gegen sekiz yilda bu noktalarda, yeterli
olmasa da, azzimsanmayacak bir yol aldik.

Bu tarz bir yiirliylis hatt1 olustururken kalkis noktamiz, ‘“devrimci
teori olmadan, devrimci pratik olmaz” Leninci belgisiydi. Marksizm-
Leninizm’in bu en temel belgisi, ayn1 zamanda simif miicadelesinde
Marksistlerin hayata gecirmekte en ¢ok zorlandiklari, oportiinizmle
devrimciligi ayiran bir ayra¢ olagelmistir. Tarihsel deneyim devrimci
bir parti olmadan teoriyle pratigin birliginin gerceklesemeyecegini,
pratik gibi teorinin de devrimci kalamayacagini gosteriyor.

Devrimci parti olusturma hedefinde bizim tikandigimiz ana nok-
ta da burasidir. Vurgulandigi gibi devrimci teori ile devrimci pratigin
birligi devrimcei bir parti formunda viicut bulur. Devrimei parti ise en
yalin tanimiyla devrimci bir nitelik ve o nitelige uygun bir niceligin
merkezi birligidir. Yani devrimci bir kadronun kendisini merkezi tarz-
da orgiitlemesidir. Devrimci kadro, basit¢e bir dizi niteligin (ideolojik
yetkinlik, devrimci inang, disiplin, feragat, 6zveri, cesaret, yogunlas-
ma, uzmanlagsma vb.) toplami degildir. Bunun ¢ok daha 6tesinde, bu
niteliklerin merkezilesmesi, kolektif bir nitelige biirlinmesidir. Bunlar
olmadan devrimci bir kadrodan s6z edilemeyecegi agiktir. Ama bu nite-
likler lizerinden yapilan bir tarif yine de eksik kalacaktir. Devrimci bir
kadronun en 6nemli kriterlerinden biri de mevcut durumda 6ne ¢ikan
sorunu yogunlagma ve ¢ozmedir; yani cubugu gerekli noktada gerekli
yone biikebilme becerisidir. Bu siire¢ icerisinde bizi en fazla zorlayan
sliphesiz sistemli bir kadro politikast gelistirememis olmamizdir. Kad-
ronun devrimci egitimi konusunda belirli bir yol almis olsak da, ayni
seyi disiplin, yogunlasma, uzmanlagma, 6zveri ve feragat konusunda
gontl rahathigiyla sdyleyemeyiz. Bu sayilan nitelikler konusunda ¢ogu
zaman sempatizanlar kadronun 6niine ge¢mislerdir. Bu da kadronun
sayginligi ve ornek olma 6zelligini etkilemektedir.

Sinif miicadelesi devrimei bir yiikselis doneminde degil, istelik dev-
rimci harekette kafa karisikligi had safthada. Yasamin olagan akisinda
bizi olumsuz olarak etkileyen, yogunlagsmamizi, disiplini, 6zveri ve fe-
ragati gerileten dgeler, motivasyonu artirici, morali ylikseltici dgelere
agir bastyor. Boylesi bir siiregte devrimci niteligi korumak, ancak bi-
lin¢cle ve olagan yasamin disinda kalarak, feragati artirarak miimkiin-
diir. Elbette nesnel ortamin iizerimizdeki etkilerini yok sayamayiz Ama
devrimcilik bir anlamda bu olumsuz kosullara karsi savasmak degil
midir?

Sosyalist hareketteki ¢cok yonlii gerilemenin bizi de etkiledigi ko-
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sullarda diizenledigimiz bu konferans hareketimiz i¢in yeni bir atilimin
baslangici olmalidir. Bu, her seyden once eksik ve hatalarimizi dogru
tespit etmemize, onlarin iistesinden gelmek ve onlimiize koyacagimiz
hedeflere ulasmak i¢in kendimizden baslayarak hareketimizi yeniden
orgiitlememize, 6zellikle iyi bir igbdliimiine, disiplinli ve denetime da-
yal1 kolektif merkezilesmeyi gerceklestirmemize, bunun i¢in gerekli
ozveri, feragat, yogunlagma diizeyini yiikseltmemize baglidir.

Belirledigimiz hedeflere dogru yol alabilmemiz i¢in faaliyetimizin
oncelikli alanlarini iyi belirlememiz, bu alanlara y6nelik islevsel bir is-
bolimiinii gergeklestirmemiz, 1srarct olmamiz ve her asamada faaliyeti
denetleyecek pratik mekanizmalar kurmamiz gerekiyor. Hareketimizin
bugiin i¢in dncelikli ¢alisma alanlarini sdyle 6zetlemek miimkiindiir;

1-Devrimci ajitasyon, propaganda faaliyetini orgiitlemek. Bu faali-
yeti birkag kola ayirabiliriz;

a) kadronun diizenli ve sistemli egitimi. Bunun i¢in merkezi bir egi-
tim programi hazirlanmali ve tiim kadro yeri ve zamani belirlenerek
bu egitimlerden gecirilmeli, S6z ve Eylem’in yayin faaliyeti bu egitimi
dikkate alacak sekilde yiiriitiilmeli.

b) Isbas1 gazetesi yaymn faaliyetini is¢i sinifinin 6ncii kesimlerine
yonelik olarak yeniden diizenlemeli,

c¢) Geng Sosyalist dergisi, lise ve 6zellikle liniversite gencgligine yo-
nelik olarak yayin faaliyetini yeniden gozden gegirmeli. Bu ii¢ yayini
bir yanda baski araliklarini diizenli hale getirip niteliklerini yiikseltir-
ken, 6te yandan da dagitim aglarini siirekli olarak gelistirmeliyiz, yayin
okuma gruplart olusturarak kurdugumuz ag stireklilestirmeliyiz. Her
yoldasin 6zellikle isci ve genclige yonelik yayin organlarina yazi yaz-
masi1, muhabirlik yapmasi saglanmali, elestiri ve onerileri alinmalidir.
Ancak bunlar yapildiginda yayin organlar1 gergekten kolektif bir ajita-
tor, propagandist ve orgiitlenme araci islevini gorecektir.

2-Isci smifi iginde devrimci faaliyetin yiiriitiilmesi; Sinif i¢inde ca-
lisma faaliyetimizin temel yonelim alanidir. Bu faaliyet fabrika ve isye-
ri bazl bir faaliyettir ve hedefi dncii is¢ilere ulasma ve onlarin devrimei
tarzda orgiitlenmesine yoneliktir. Bugiin is¢i sinifinin biiytik kitlesi dik-
kate alindiginda ideolojik ve orgiitsel gerilik i¢inde oldugu bir sir degil,
Ama buna ragmen is¢i sinifi icinde sosyalizme goniil vermis, sinif mii-
cadelesinde deneyimli az da olsa bir kitle vardir. Bu kitleye ulagsmanin
yol ve araglarin1 bulmak bizim goérevimizdir. Yogunlasmamiz gereken
en 6nemli konulardan biri de budur.

3-Ogrenci Genglik Hareketi, Toplumun en duyarl ve hareketli alan-
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larindan biri olan 6grenci genglik hareketine 6zel bir ilgi gostermeliyiz.
Ogrenci genglik , dzellikle iiniversite gengligi uzun bir siireden beri geri
cekilme icindeydi. Ozelikle gecen yilin sonundan baslayarak &grenci
hareketi bir toparlanmanin i¢ine girdi, oniimiizdeki 6grenim sezonunda
gencgligin daha da aktifleseceginin isaretleri var. Hem Geng Sosyalist
ve hem de genglik orgiitlenmesini, bu egilimi dikkate alarak yeniden
orgiitlemeliyiz. Hem is¢i sinifina hem de genglige yonelik ¢alismada
baslangi¢ noktamiz, var olan iligkiler olmalidir. Eger var olan iligkiler
iyi degerlendirilir ve 1srarct olunursa bu iliskiler bizi mutlaka yeni ilis-
kilere tasiyacaktir.

4-Eylemlilik, Bir hareketin kendini toplumsal planda var etmesi-
nin en 6nemli arac1 kendi eylemliligidir. Bu bizim en zayif oldugumuz
alanlardan biridir. Cogu durumda sayisal azlik, kendi eylemimizi plan-
layip orgiitlememize engel oluyor. Eylemlilikle sayisal gii¢ arasinda
dogrudan bir iligki kuran bu tutumdan hizla uzaklasmaliyiz. Eylemliligi
is¢i direnislerine katilmaktan, az bir gii¢le iyi orgiitlenmis protestolara,
afis, bildirilerden panellere kadar genis bir alanda ele almali ve uygula-
maliy1z. Eylemlilik konusunda 6zellikle genglerin 6niinii agmali, onlar1
tiim olanaklarimizla desteklemeliyiz. Eylemliligin baska bir alan1 da
sosyalist parti ve gruplarla yapilacak is ve eylem birlikleridir. Bu ey-
lem birliklerine mutlaka kendi kimligimizle, pankart ve sloganlarimizla
katilmaliyiz. Bu ayn1 zamanda bizim sosyalist parti ve gruplarla olan
iligkilerimizi de gelistirecektir.

5-Mali olanaklarin yaratilmasi; gerek ideolojik miicadelede, gerek-
se Orglitlenmede hareket kabiliyetimizi engelleyen 6nemli faktorlerden
biri de mali olanaksizliklardir. Mali olanaklarimizin artirilmasi, daha
etkili ideolojik miicadele, eylemlilik ve orgilitlenme demek oldugunu
akildan ¢ikarmadan daha 6zverili davranmaliyiz.

Biitiin bunlar, devrimci hazirligin 6niimiize koydugu a¢il devrimci

gorevlerdir. Bu gorevlerin iistesinden gelmek kaginilamaz devrimci bir
zorunluluktur.
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2011-2019 Secimleri
ve Sonuclari Uzerine

Komiinist Hareket’in gerek secimlere, gerek burjuva parlamenta-
rizm ve parlamenter miicadeleye iligskin goriisleri S6z ve Eylem’in ilk
sayisindan itibaren ¢esitli vesilelerle ele alindi. Yeniden dzetlersek;

Birincisi, komiinistler secimleri ve parlamentoyu bir kurtulus ara-
c1 olarak degil, bir miicadele alan1 ve araci olarak goriir. Parlamenter
yolla ya da baris¢1 yolla burjuva diizenin degisecegi gibi ham hayallere
kapilmaz. Tersine, komiinistlerin gorevi is¢i ve emekgilere parlamen-
tonun gercek islevini gostermek, onlarin bu ham hayallerin arkasindan
gitmesini engellemektir. Bu anlamda parlamenter miicadeleye temel bir
rol atfetmez; onu, burjuva devleti pargalayarak iktidar1 almak i¢in yii-
rlittigli parlamento dis1 devrimci miicadeleye bagli olarak ele alir.

Ikincisi komiinistlerin parlamenter miicadele taktiginin 6ziinii parla-
mento kiirsiisiiniin devrimin ideolojik, politik ve orgiitsel hazirlig i¢in
kullanilmas1 olusturur. Yani amag¢ parlamentoya girmek degil, o kiir-
stiyll kullanarak basta is¢i sinifi olmak {izere emekei halka seslenmek,
is¢i ve emekgileri burjuva diizene parangalayan parlamentonun gergek
islevini halka anlatmaktir.

Ucgiinciisii; komiinistler se¢imleri her zaman yiiriittiikleri faaliyetin
-ajitasyon propaganda ve orgiitlenme faaliyetinin- yogunlasma done-
mi olarak goriir. Bu anlamda boykotu, se¢cime katilmayi, isbirligini, bir
parti veya grubu desteklemeyi parlamenter miicadelenin somut bigim-
leri olarak ele alir. Parlamenter miicadele gibi bu miicadelenin bigim-
lerini de (boykot, katilma, destekleme) mutlaklastirmaz. Unlii Marksist
yontemin emrettigi gibi “somut durumun somut tahlili’nden hareket
eder. Her se¢imi, sinif miicadelesinin o glinkii somut durumu i¢inde ele
alir ve taktigini belirler.
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Komiinist hareket bu temel yaklasimla 2011 ve 2015 se¢imlerinde
HDP’yi destekleme karar1 aldi ve bu taktigini sdyle gerekgelendirdi:

“Kiirt Ulusal Miicadelesi’nin yarattig1 siyasal istikrarsizlik bugiin
ekonomik krizden gelen bir istikrarsizlikla daha da biiyiimektedir. Go-
riinen, se¢imle birlikte bu istikrarsizligin daha da biiyiiyecegidir. Burju-
vaziyi telaglandiran da budur. HDP’yi diizen i¢ine yerlestirme gayretle-
ri bu telagin bir gostergesidir. HDP kuruldugundan bu yana adim adim
buraya dogru yol aliyor. Siyasette kendisini Kiirt sorununun “demok-
ratik ve baris¢1” ¢ozlimiine gore konumlayan HDP’nin, sorunun ¢6zii-
miinii bu cercevede diizen icinde kalarak aramasi elbette Kiirt siyasi
hareketi ve Kiirt halkinin kendi sorunudur. Bu anlamda adalet, esitlik
ve demokrasi vurgusu, sorunun diizen i¢i ¢ozlimiinde anahtar gorevi
gorebilir. Ancak ayni anahtar siif sorununa kullanildiginda “toplumsal
barisa” doniisiiyor. Hakl1 bir talep olan halklar aras1 baris, siniflar arasi
barigla tamamlaniyor.

“Ancak HDP her ne kadar kendine diizen iginde bir yer ariyor olsa
da, ideolojisini, stratejisini ve taktigini buna gore belirlese de, heniiz
diizen tarafindan kabullenilmis degildir. Varligimin temel kosulu olan
Kiirt sorununun “demokratik ¢6ziimii” heniiz yasal bir gerceklik kaza-
namamustir. Bu yiizden ideolojisi (demokratik toplum, demokratik dev-
let, demokratik ulus, toplumsal uzlasma ve bunlarin biitiinlinii anlatan
radikal demokrasi) ve politikasiyla diizene dogru kossa da, diizen icine
yerlesememistir ve gecmiste oldugu gibi bugiin de bir siyasal istikrar-
sizlik odagi olmaya devam etmektedir.

“Hareketimizin aldig1 Haziran 2015 se¢ciminde HDP’yi destekleme
karar1, ne burjuva parlamentosunun kutsanmasidir ne de HDP’nin bu-
giinkli konumu ve izledigi politikanin desteklenmesidir. Bu karar ko-
miinist sorumlulugun geregi olarak Kiirt halkinin 6zgiirliik miicadelesi-
ne verilmis bir destektir ve miicadeleye cagridir.”

2015 Haziran se¢iminden AKP hala %41 gibi bir oy oraniyla birinci
parti olarak ¢ikmis olsa da, aldig1 oy miktar1 ve oraninda ciddi diisiisler
oldu. 13 yillik hiikiimet siirecinin en agir yenilgisini aldi, tek basina
hiikiimet etme olanagini kaybetti.

HDP, se¢im siireci boyunca diizene kabul edilme adina biiyiik ¢a-
balar sarfetti. Se¢im propagandasindaki biitlin sivrilikleri torpiiledi;
toplumsal uzlagma ve barig partisi oldugunu kanitlamak icin ne gere-
kiyorsa onu yapti. HDP’nin bu tavr1 6nce burjuva medya, ardindan da
se¢men tarafindan onaylandi. HDP, segmenin goziinde, iddia ettigi gibi
Tirkiye partisi oldu. Ancak oniine konulan yeni barajlara, saldir1 ve
bombalamalara ragmen baraj1 asarak 6nemli bir zafer kazanmis olsa da
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HDP’nin se¢men tarafindan Tiirkiye partisi olarak kabul edilmesi, onun
diizen tarafindan da kabul edildigi anlamina gelmedi.

AKP’nin, HDP’nin baraji agmasiyla, 7 Haziran’da tek basma ikti-
dar olanagini kaybetmesi, Mart 2013’te baslatilan “coziim” (tasfiye ve
oyalama) siirecinin de sonu oldu. Bu siire i¢erisinde devlet Kiirt Ulusal
Hareketi’nin tasfiyesine yonelik 6nemli bir yol kastedemediyse de oya-
lama taktigini bagariyla siirdiirdii.

Erdogan’in Kasim’da se¢imin yenilenecegini agiklamasiyla birlikte
devletin hummali operasyon hazirliklari bagladi. Erdogan i¢in se¢im ar-
tik insanlarin sandikta oy kullanma islemi degildi, bir 61iim kalim sava-
stydi. Ve bu “savasi” kazanmak i¢in gdze alamayacagi higbir sey yoktu.

Askeri tedbirler genisletildi, sansiir ve giivenlik yasalar1 bu donemde
yasalastirildi. Erdogan bu savasa elinin altindan kaymakta olan iktida-
rin1 kurtarmanin araci olarak sarildi. Se¢cim dncesi HDP Diyarbakir mi-
tinginde patlatilan bomba, se¢im sonrast Surug’ta 33 geng¢ devrimcinin
oldiiriilmesi savasin 6n hazirliklartydi.

7 Haziran’da Erdogan’n tek basina iktidar olmasin1 énleyen HDP
idi. Saldirilarin hedefi de HDP ve onu destekleyen Kiirt halki oldu. So-
nug biliniyor, 2015 Kasim se¢imleri ile AKP, devlet teroriiyle, oturdugu
egik diizlemdeki asagtya dogru kayisini, yeniden tek basina iktidar ola-
nagini elde ederek gegici olarak durdurdu.

AKP-Erdogan, devlet terorii ve yalan ve riigvete dayali kitle mobi-
lizasyonuyla Kasim se¢imlerini kazanmig olsa da kapitalizmin i¢inde
debelendigi ekonomik ve siyasi kriz derinleserek siirdii. Kiirt halkina
yonelik ¢ok yonlii saldir1 bir imha savasina dontstiirildii.

TC Hava Kuvvetleri Komutani’nin “orta derecede bir savas” olarak
nitelendirdigi savasin hedefi her zamanki gibi Kiirt Ozgiirliik Hareke-
ti’nin tasfiyesiydi. Devletin Kiirt halkina ve Kiirt Ulusal Hareketi’ne
yonelik saldirilari, Kiirtlerin Rojova’da elde ettigi statliniin etkisiyle
daha da kapsamli hale geldi. Ankara’da baris mitingi bombalanarak
“Inadmna Baris” haykiran omlarca baris yanlis1 dldiiriildii, yiizlercesi
yaralandi. Kuzey Suriye’de Kiirt Ulusal Hareketi’nin elde ettigi basar1
devlette panige yol agti. Panik korkuyu, korku panigi biyiittii. Ve panik
zincirlerinden bosalan bir devlet terdriine doniistii. Ozel terdr timleri
ordu ve polisin yaninda devreye sokuldu, yetmedi kana susamis eski
mafya bozuntular1 devreye sokuldu. Evler kursunlandi, evler yakildu.
Cocuklar, yashlar keskin nisancilarin kursunlarina hedef oldu. Yetmedi,
oliiler cirilgiplak soyulup teshir edildi, araclarin arkasindan siirtiklendi.

Erdogan’in 2015 Kasim’da devlet terdrii ile elde ettigi “secim zafe-
r1” burjuvazinin yonetememezlik krizini hafifletmeye yetmedi. Kapita-
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list diinyadaki gelismeler: ticaret - kur savaslari, silahlanma yaris1 ve
savas hazirliklar, igerde derinlesen ekonomik ve siyasi kriz yoneteme-
mezlik krizini daha da biiytittii. Nisan 2017 Anayasa Referandumu bu
kosullarda Tiirkiye burjuvazisinin gliindemine girdi.

Amag, 2016 Temmuz darbesiyle ortaya ¢ikan fiili duruma anayasal
bir kilif gecirerek yonetememezlik krizine bir ¢oziim bulmakti. 16 Ni-
san 2017°de yapilan Anayasa Referandumu baski ve hile ile gegirildi.
Bu yeni anayasa ile zaten fiili olarak islevsiz olan burjuva temsili ku-
rumlar resmi olarak da islevsizlestirildi. Hizli karar alma mekanizmala-
11 ve burjuvazinin olast hiikiimet krizleri bir ¢6ziime baglandi. Referan-
dumu AKP ve Erdogan tarafindan giindeme sokulmasi ve Erdogan’in
bu yeni anayasay1 kendi bagkanlig1 i¢in kullanacak olmasi, se¢gmen i¢in
yandas ve kars1 olma bigiminde bir manipiilasyonu beslese de bu, yap1-
lan degisikligin burjuvazinin ihtiyacina bir yanit oldugu gergegini de-
gistirmiyor.

Cumbhurbagkanina olaganiistii yetkiler tantyan, parlamentoyu devre
dis1 birakan anayasa se¢gmene zor ve hileyle kabul ettirildi. Se¢im so-
nuglarinin saibeli oldugunu iddia eden burjuva partiler zor ve hileyle
kabul edilen referandum sonuclarini devletin bekasi adina sessizlikle
gecistirdi.

Bu siire i¢inde “demokrasi havarisi” emperyalist devletler, devletin
Kiirtlere karsi yuriittiigli kanli operasyonlara, muhaliflere uygulanan
baskilara, tutuklamalara, devletin yeniden dizaynini 6ngoren hileli re-
feranduma agik destek verdi. Bagka tiirliisii de olamazdi.

Tirk burjuvazisi, referandumda elde ettigi sonu¢ ve emperyalist
devletlerden aldig1 destekle bir yandan Kiirt halkina kars1 kanli operas-
yonlar siirdiiriirken, 6te yandan Suriye’nin kuzeydogusunda iggal ha-
reketini baslatti. ABD ve Rusya arasindaki ¢eliski ve catismalara dayali
mekik diplomasisiyle dnce El-bab, ardindan Afrin isgal edildi.

ABD’nin Ortadogu’da, 6zellikle Iran’1 hedef alan yeni hamleleri,
ABD, Fransa ve Ingiltere arasinda kurulan ittifakin, Suudi Arabistan,
Israil, Misir, BAE’yi kapsayacak bi¢imde genisletilmesi Tiirkiye’nin
bugiine kadar basariyla izledigi mekik diplomasisinin sonunun geldigi-
ni gosteriyor. Son donemde, Tiirkiye-ABD arasinda hizlanan goriisme
trafigi de bunu dogruluyor.

Siirecin bir bagka boyutunu ise, Tiirk kapitalizminin i¢inde debelen-
digi ekonomik kriz olusturuyor.

Uzun bir stire Tiirk kapitalizmine lokomotif gérevi goren insaat sek-
torl ciddi bir kriz i¢cinde. Bir yandan konut ve altyapi yatirimlari tam
hiz artarken 6te yandan konut stoku biiyiiyor. Altyap1 yatirimlari kredi
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bulma zorluguyla kars1 karsiya.

AKP iktidar1 doneminde, devletin destegi ve iktidar partisi ortakli-
giyla olaganiistii 6l¢iide biiyliyen insaat firmalari, simdi i¢ ve dis borg-
larin yeniden yapilandirilmasi talebiyle devletin kapisinda siralanmig
durumda.

Doviz kurlarinda son donemdeki hareketlenme, hem devletin ke-
fil oldugu borg yiikiinii, hem de cari agi81 biiyiitiiyor. Dolarda her bir
kurusluk artig Tiirkiye’ye 1 milyar dolara mal oluyor. Kisir bir dongii
icinde devlet zaman1 gelmis dis bor¢larini 6demek i¢in yeniden dis borg
bulmak zorunda. Bu da faizlerin hizla yukari ¢ikmasina yol agiyor. Kre-
diler geri donmiiyor, enflasyonla birlikte issizlik de artiyor.

Birbiri ardindan gelen secimler ve Suriye’deki isgal girisimleri ile
bozulan biit¢e disiplini IMF’yi harekete gecirmis durumda. Hiikiimet
IMF ile gizli goriismelere basladi bile.

Derinlesen ekonomik kriz is¢i ve emekgilere artan zamlar, vergiler,
igsizlik ve yoksulluk olarak yansiyor. Ekonomik zorluklar, mevcut siya-
sal kamplasmay1 daha da biiyiitiiyor. Isci smifinin basinda demoklesin
kilic1 olarak sallanan issizlik, smif i¢inde ataleti biiyiitse de toplumsal
kaynagma hizla “artik yeter!” noktasina dogru yol aliyor.

Toplumu Erdogan yanlis1 ve karsiti olarak bdlen ve karsi karsiya
getiren referandumun ger¢ek sonucu, burjuvazide dipten gelen dalga
endisesini bliylitmiistiir. Sadece is¢i ve emekgileri degil, orta gelir gru-
bundakileri de etkisine alan kriz, bu endiseyi daha da biiylitmektedir.

Burjuvazi, referandumda ¢ikan hayir1 evete doniistiirse ve diger bur-
juva partilerin katkisiyla bu sonucu teyit ettirmis olsa da, referandum
sirasinda toplumdaki evet- hayir boliinmesini ortadan kaldiramadi, re-
ferandum halkin ¢ogunlugunun bilincinde saibeli olarak kaldi.

Kisaca, adina ne denirse densin (baskin, korsan vb.) erken se¢im,
burjuvazinin i¢inde debelendigi durumun, yonetemezliginin bir goster-
gesidir. Yonetemezlik sadece dis politikadaki agmazlar ve krizin derin-
lesmesiyle baglantili degildir. 2017 Anayasa Referandumu’nun ortaya
¢ikardig1 sonug (sonucu hayir olan referandumun hileyle evete doniis-
tiiriilmesi) yonetemezligin siyasal yoniidiir.

Erken se¢im kararmin ardindaki temel saik bu endisedir. Anayasay1
mesrulastirarak sisteme nefes aldiracak olan erken se¢cimi AKP kendi
iktidarin1 korumak i¢in baskin se¢ime doniistiirmiistiir.

Tirkinin i¢inde debelendigi bu i¢ ve uluslararasi kosullarda baskin
se¢im en basta, mevcut fiili durumu resmilestirmek ve referandum tize-
rindeki golgeyi ortadan kaldirmak i¢in giindeme getirildi.

Stiphesiz komiinistler i¢in hi¢bir burjuva anayasa burjuvazinin dik-
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tatorliiglinlin yasaya dokiilmiis bigimi oldugu i¢in mesru degildir. An-
cak 2016 Anayasa Referandumu sadece komiinistler icin degil, refe-
randumda hayir oyu kullanan halkin ¢ogunlugu i¢in de mesru degildi.
Simdi yapilmak istenen ise se¢im adi altinda halkin reddettigi anayasa-
nin halka onaylatilarak mesrulastirilmasidir.

Bugiinkii se¢cimin dayandigi anayasa, Cumhurbaskanligina olaga-
niistii yetkiler tantyarak mevcut olaganiistii hali olaganlastiriyor. Zaten
devletin burjuva niteligini orten bir paravan olan parlamentoyu higles-
tiriyor. Ancak bunlardan hareketle eski ve yeni anayasa arasinda bir
kiyaslama yaparak bir yargida bulunmay1 dogru bulmuyoruz. Bize gore
“en demokratik burjuva anayasas1” bile egemen sinifin burjuvazinin ik-
tidarin1 garanti altina alinmasidir. Yani egemen sinifin iradesinin yasa
bicimine doniistiiriilmesidir. Bu bakimdan “en demokratik” olaniyla
olmayan1 arasindaki fark sadece bigimsel bir farktir ve bu bigimsellik
dogrudan smif miicadelesinin diizeyi ile baglantilidir. Ve bu bigimsel
varolus burjuvazi i¢in her seyin yolunda gittigi donemlerde sinirlidir.
Smif miicadelesinin kesinlestigi kriz ve savasin glindemde oldugu bu-
giinkii kosullarda hicbir burjuva iktidar bu bicimsellige bagl kalmiyor,
kalmaz. Bugiin biitiin burjuva iktidarlarin genel yonelimi bu yondedir.

Bizim iizerinde 1srarla durdugumuz nokta se¢menin hayir oyuyla
reddettigi anayasanin se¢im adi altinda yeniden segmene onaylatilma-
sidir. Her ne kadar anayasa referandumundaki hayir oylar1t dogrudan
kapitalizme bir karsitlik icermese de yasamin kitlelerde biriktirdigi
ofkenin disavurumuydu. Simdi bu 6fke se¢im yoluyla ve bir dizi ma-
nipiilasyonla absorbe ediliyor. Bu manipiilasyon, anayasa degisiminin
sistemin bir ihtiyact degil de Erdogan’in bir ihtiyaci oldugu yalanina
dayaniyor. Erdogan kaybederse kaos ¢ikacagini; karsi cephe ise, Er-
dogan’in gidisinin koklii bir degisim olacagini, demokrasiye geri do-
niilecegini, adalet mekanizmasinin adil isleyecegini, 6zgiirliiklerin
genisleyecegini ve Olaganiistii Hal’in kalkacagini sdyliiyor. Segmenin
bos vaat ve yalanlarla sandiga c¢ekilmesi her iki burjuva cephenin ortak
paydasini olusturuyor.

Burjuvazinin agil ihtiyact olarak giindeme gelen baskin se¢imi Er-
dogan kendi iktidarinin gili¢lendirmek i¢in kullanmasinda sasilacak bir
sey yok. Bunun icin alel acele bir dizi yasa ¢ikartildi. Segim tarihi [Y1
Parti’nin se¢cime sokulmamasina gore belirlendi, ittifak yasasiyla MHP
ve BBP’yi AKP etrafinda birlestirdi.

CHP’nin 15 milletvekili vererek IYI Parti’ye se¢ime katilmasinin
yolunun ag¢ilmasi “sifir baraj” sistemiyle diger burjuva partileri AKP
karsit1 cephede birlestirmesi, AKP’nin se¢im hamlesine kars1 basarili
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bir hamle olarak goriilse de, bu gergekte burjuvazinin basarisidir. Ciin-
kii bu yolla burjuvazi, tiim partilerin se¢ime katilmasini saglayarak, re-
ferandumdaki hayir1 evete doniistiirerek anayasanin mesrulagsmasinda
genis bir mutabakat saglamistir.

Erken sec¢im ilanimin ardindan yasanan bu gelismeler, daha se¢im
yapilmadan burjuvazinin istedigi sonucu —anayasanin mesrulastirilma-
s1, OHAL’in olaganlastirilmasi- elde ettigini gostermektedir. Se¢imin
sonucu nasil olursa olsun; ister Erdogan kazansin isterse baska biri, so-
mut gercek budur.

Bu somut durum se¢ime katilan partilerin nitelikleri lizerinden bir
degerlendirme yapma ve tavir belirlemeyi anlamsizlastirmaktadir. Ciin-
kii kars1 karsiya oldugumuz secim siradan bir bagkanlik ve parlamento
secimi degildir.

Se¢menin oylariyla reddettigi; tek basina bir partinin hiikiimet kur-
ma-kuramama zorluklarini ortadan kaldirarak hiikiimet kurmay1 cum-
hurbagkaninin inisiyatifine birakan, kanun hiikmiinde kararname yetki-
si veren, parlamentoyu biitiin yetkilerini gasp ederek devre dis1 birakan,
mesru olmayan bir anayasanin segmen oyuyla mesrulastirilmasidir.

Biitiin bu ger¢ekler se¢imi Erdogan ya da baska bir adayin kazanma-
siin ig¢i sinifi ve emekgeiler agisindan bir degisime isaret etmedigini
gosteriyor. Clinkii bugiinkii ekonomik ve siyasal tablo i¢inde burjuva-
zinin ig¢ilere ve emekgilere verebilecegi higbir taviz yok. Erdogan’in
secimi kaybetmesi ihtimali ise burjuvazi i¢in bir kayip degil, her ne
kadar kitlelerde bir zafer duygusu yaratarak, hareketlenmeyi artiracak
olsa da, sisteme nefes aldiracak bir kazanctir.

Yukarda da belirtildigi gibi, segimlere yaklagimlarini yiginlarda olu-
san parlamenter onyargilar1 dagitmak icin lizerine kuran komiinistler
sinif miicadelesinin somut durumunu dikkate alarak her se¢imi kendi
kosullar1 i¢inde ele alarak tavir belirlerler. Bu yaklagimla her kosulda
secimleri boykot eden anarsistlerden oldugu kadar, parlamentarizme
bel baglayan reformistlerden de ayrilirlar.

Komiinist harekette boykot taktigi genellikle sinif miicadelesinin
yiikseldigi, devrimci durumun olgunlastig1 kosullarda, burjuvazinin si-
nif bilincini bulaniklastirmak i¢in bagvurdugu taktige yonelik olarak
basvurulan bir hamledir. Bugiin sinif miicadelesinin bir yilikselme tren-
dinde oldugu sdylenemez. Sinif; i¢indeki hareketlenmeye karsin, ideo-
lojik ve orgiitsel gerilik ve daginiklik icinde, lstelik sinif hareketi ona
yon verecek devrimci merkezden de yoksundur.

OHAL kosullarinda, yapilan se¢imin baski, saldir1 ve hilelere sahne
olacag1 da bir sir degil. Biitiin bunlar se¢imle ilgili degerlendirmede
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dikkate alinmasi gereken unsurlardir.

Ancak bugiin kars1 karstya oldugumuz se¢im alisilmis tiirden bir se-
¢cim degildir.

Se¢menin hangi partiye oy verecegi ve kimi sececegi secimin ger-
cek karakterini orten tali bir sorundur. Se¢ime gercgek karakterini veren,
secmenin oylariyla reddettigi, hile ile kabul edildigi ilan edilen, ana-
yasanin mesrulagtirtlmasidir. Bunun i¢in biitiin burjuva partiler se¢imi
kullanarak daha genis kitleleri anayasanin mesrulagtirilmasina katmak
icin var giiciiyle calistyor.

Secime katilim1 artirmak i¢in yalan vaatlerin ard1 arkasi kesilmiyor.
Bu yalan vaatlerin en tipiklerinden biri de Erdogan’in kaybetmesi duru-
munda yeniden parlamenter sisteme doniilecegi yalanidir.

Isciler ve emekgiler biitiin bu yalan vaatlerin gergek karakterini ya-
sayarak biliyorlar. 12 Eyliil askeri darbesinden sonra burjuva partilerin
her biri iktidara geldiklerinde se¢im yasasini degistireceklerini, se¢im
baraji ve anayasadaki antidemokratik maddeleri vb. kaldiracaklarini
ilan etmediler mi?

Aradan gegen 38 yila ragmen bu yasalar yerli yerinde duruyor. Bu-
giinkii vaatlerin kaderi de bundan farkli olmayacaktir. Mesru olmayan
anayasa mesrulastirilacak ve aynen korunacaktir. Olaganiistii halin kal-
kacagini, parlamenter sisteme doniilecegini vaat edenler iktidara gel-
diklerinde olaganlasan olaganiistii hal’le yonetmeye devam edecekler-
dir.

Agir bir ekonomik ve siyasi kriz icerisinde debelenen burjuvazinin
is¢i siifina emekgilere, Kiirt halkina vaat edecegi issizlik, agir ¢alisma
kosullari, yogunlasmis bir somdiirii, yoksulluk, baski ve zuliimden bagka
hicbir sey yoktur.

Son 10 yilda is¢i sinifinin, emekgilerin, Kiirt halkinin karst karsiya
kaldig1 durum budur. Se¢imin hemen ardindan is¢i ve emekgilerin ben-
zer ve daha agir bir tablola ile kars1 karsiya kalmasi bu ekonomik ve
siyasal kosullarin kag¢inilmaz bir sonucu olacaktir. Bu kosullarda is¢i
siifi ve emekgiler bu saldiriin karsisinda ancak orgiitlenerek durabi-
lirler.

Komiinistlerin gorevi biitiin bu ¢iplak gercekleri is¢i sinifina, emek-
cilere ve Kiirt halkina anlatmaktir. Secimi bu hedef i¢in kullanmaktir.

Secimlere bir parti ya da aday gostererek katilinabilecegine iliskin
alg1 is¢i smifin1 ve emekgileri burjuva parlamentarizmine mahkum
eden burjuva propagandanin bir iirliniidiir. Aday gostermek, bir partiye
ya da adaya isaret etmek se¢im sathini kullanmanin tek yolu degildir.

Aday gdstermeden, bir parti ya da adaya isaret etmeden de segmen
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duyarliligina hitap etmek miimkiindiir. Se¢im ortamu kitlelerdeki du-
yarlilig1 artirarak, komiinistlere ig¢i sinifinin en geri kesimlerine bile
ulagabilme olanagini sunuyor. Bu olanagi kullanmak, is¢i sinifinin 6ncii
kesimlerine ulasmak ve bu kesimleri is¢i sinifinin onciisii olarak orgiit-
lemek komiinistlerin 6niindeki baglica gorevdir.

Hayalci degiliz, segmenin Erdogan ve karsiti olarak kutuplastirildi-
g1, oy kullanmanin buna indirgendigi bugiinkii kosullarda sdylenecek
sOziin, gosterilecek cabanin segmen tizerinde ciddi bir etkisinin olma-
yacagini biliyoruz. Ama sdylenen hicbir s6z, girisilen higbir ¢aba bosa
gitmeyecektir!

Yeter ki sOziimiizii burjuvazinin oyunlarin1 bozarak, is¢i sinifina
emekgilere devrimci alternatifin ne olmasi gerektigini anlatmak i¢in sa-
kinmadan sdyleyelim ve is¢i sinifinin en genis kesimlerine ulasabilmek
i¢in ¢aba sarf edelim.

Sosyalistler ve 24 Haziran Secimi

Sosyalist parti ve gruplar se¢im tarihinin agiklanmasindan sonra
kendi tavirlarii ayrintili agiklamalarla ortaya koydular. Sayisal kiiciik
bir kisim boykotu savunurken, bir kismi sandik basina gitmeyecegini,
diger bir kismi1 bagimsiz adaylarla katilacagini, biiyiik bir gogunlugu ise
HDP’yi destekleyecegini acikladi. A¢iklamalardan bazi parti ve grup-
larin tek bir aday etrafinda secime katilmak i¢in bir araya geldigi ama
bunun gerceklestirilemedigi anlasiliyor. Sosyalist hareket icinde ideo-
lojik ve politik yaklasim farkliliklar1 dikkate alindiginda tavirlarini bu
farklilig1 anlagilabilir.

S6z ve Eylem’in bugiinkii secimlere iligskin tavri sosyalist harekette
alisilmig taktik bicimlerinden 6nemli farklilik gdsteriyor. Sosyalist ha-
reketler bugiine kadar se¢im taktiklerini ya aday gostererek ya bir adaya
isaret ederek ya da boykotu savunarak ortaya koydular. Bunun disinda,
Ornegin bir adaya ya da partiye isaret etmeden se¢im sathin1 kullanmay1
tavirsizlik olarak nitelendirdiler. Se¢imlerde aday gostererek, adayla-
rin desteklenmesini agiklayarak katilmak nasil miimkiinse, bir parti ve
adaya isaret etmeden katilmak da o 6l¢lide miimkiindiir. Secimlere bir
parti ve aday1 isaret etmeden katilinilamayacagini, bunun tavirsizlik,
pasifizm vb. oldugunu vazetmek su katilmamis bir parlamentarizmdir.
Komiinistler elbette parti ya da bagimsiz adaylarla se¢imlere katilirlar,
parlamentoya da girerler, ancak komiinistlerin se¢ime katilmadaki te-
mel hareket noktasi burjuva sistemi ve onun bir araci olan parlamen-
toyu kutsamak degil desifre etmektedir. Okuyuculara ne kadar yabanci
gelirse gelsin bizim sdyledigimiz se¢im sathinin, etkisi olup olmadigin-
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dan bagimsiz olarak, ajitasyon - propaganda i¢in kullanilmasidir. Isci
siifina emekgilere gergeklerin anlatilmasidir.

Secimleri boykot eden ya da kendi adaylartyla katilan sosyalist grup
ve partileri bir kenara birakirsak, sosyalist hareketin sayisal cogunlugu-
nun ana paydasint HDP’nin desteklenmesi olusturuyor. Ama 6nce sunu
belirtelim ki S6z ve Eylem’in se¢imlerde hicbir partiyi ya da adaya
isaret etmeden se¢imin gergek niteligini ve se¢cim sonrasi is¢i sinifi-
n1 emekgileri neyi bekledigini agiklama bigimindeki tavri, 6zel olarak
HDP’ye kars1 bir tutum alindig1 anlamina gelmiyor. Bu noktadan hare-
ketle HDP ile diger burjuva partiler arasinda higbir fark gérmedigimizi
sOylemek bizim taktigimizin 6ziinii carpitmaya dayanir. Daha 6nce de
belirttigimiz gibi se¢ime hangi partinin katildig1 se¢cimin gergek niteli-
gini Gten tali bir sorundur. Esas olan se¢imlerde burjuvazinin kazanmak
istedigi seydir, segmenin ¢ogunlugunun reddettigi anayasanin segmene
onaylatilmasi, Olaganiistii Hal’in olaganlastiriimasidir.

HDP’yi destekleyen parti ve gruplarin, farkli da olsa, gerekgeleri-
ni iki bashk altinda toplamak miimkiindiir. Bu gerekcelerden birinci-
si HDP’nin meclise girerek burjuva sistemi istikrarsizlastiracagidir.
HDP’nin meclise girmesiyle burjuva sistem istikrarsizlasmasi arasinda-
ki iliskiye yasayarak tanik olduk. Ancak bugiin bu durumun ne 6l¢iide
gercegi yansittigi tartigmalidir. HDP mecliste oldugu donem igerisinde
Kiirt Ulusal Hareketi’nin giiclenmesine ve Tiirkiye is¢i ve emekgilerin
Kiirt sorununu kavramasinda énemli katkilar1 oldu. Ayrica HDP Tiirki-
ye’de burjuva parlamentosunun gercek niteligini kavranmasinda, HDP
milletvekillerinin dokunulmazliklarinin kaldirilmasi, bir¢cok vekilin
vekilliginin diistiriilmesi, HDPli belediyelerin kayyuma devredilme-
si ve biitiin bunlarin parlamentoda burjuva partilerin ortak girisimiyle
gerceklesmesi, is¢i ve emekgilerde secimlere, burjuva parlamentosuna,
devletin ozelliklerine iliskin bonce inanglarin yikilmasinda 6nemli bir
rol oynadigi inkar edilemez. Ve biz milyonlarca makaleden, ajitasyon
ve propaganda metninden milyonlarca kez daha etkili olan bu sonucu
Onemsiyoruz.

Ama ayn1 HDP “Bizler Meclise” slogani altinda parlamentonun,
“halklarin”, “ezilenlerin”, 6tekilerin” sorunlarini ¢oziime ulastirilabile-
cek bir kurum oldugu imajin1 gii¢clendirilmesinde katkida bulunmustur.

HDP Tiirkiye partisi olma sloganiyla girdigi yolda Tirkiyelilestigi
Olclide Kiirt sorunundan da uzaklagmistir. Son se¢im bildirisinde yer
alan agagidaki talepler HDP’nin bu yolda nereden nereye geldigini gos-
termektedir.

“HDP, ... Kiiltiir, dil ve kimlik gibi taleplerin anayasal ¢cer¢evede ¢o-
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ziimiinii savunur ve farkli kimlikleri reddeden, onlar1 yok say1p bastiran
tekci anlayist ortadan kaldirmak i¢in miicadele eder. Tarihten giiniimii-
ze kadar devam eden Kiirt sorunu bir statii sorunudur. Kiirtlerin statii
talebi boliiciiliik degil, toplumsal baris ve ortak yasam igin gerekli ve
kaginilmazdir.”

“...Yerel ve yerinden yonetim talebi bu anlamda sorunu ¢ézecek te-
mel ve bagat taleplerden biridir. ... Avrupa Yerel Yénetimler Ozerklik
Sart1 da bu ihtiyagtan ortaya ¢ikmistir. Partimiz Tirkiye’nin 1992 y1-
linda imzaladig1 bu sartin ¢ekincelerini de ortadan kaldirilarak hayata
gecirilmesini savunmaktadir.”

Bu sozleri gegmiste sosyalist hareketlerden birileri s0ylemis olsaydi,
eminiz ki o hareket UKKTH’nin diismani olarak adlandirilirdi.

Ikinci gerekce HDP’nin baraji gecememesi halinde AKP nin mec-
lis cogunlugunu elinde tutacagidir. Bu akil yiiritme bi¢imi burjuvaziyi
AKP, AKP’yi devlet olarak gormeye dayaniyor ve AKP nin se¢imi kay-
betmesini “demokrasinin” kazanilmasi olarak ele aliyor.

Bir baska savunu bi¢imi ise bizim 6teden beri oportiinizmin incir
yapragi olarak nitelendirdigimiz, su iinlii burjuvazinin i¢ celiskilerin-
den yararlanma masalidir. Burjuvazinin i¢ ¢eliskilerinden yararlanmak
icin birincisi, burjuvazinin biitiin kesimlerinden bagimsiz bir orgiitlen-
me ve politikayla, ikincisi bu orgilitlenmeyi ve politikayi sinif i¢inde bir
giic haline getirmekle olanaklidir. Bunlar olmadan burjuvazinin i¢ ce-
ligkilerinden yararlanma, burjuvazinin kuyruguna takilmay1 gizlemek-
ten baska bir anlam tagimaz.

Bu noktada tuhaf ve sorunlu olan HDP’nin desteklenmesi degil, bu
destegin bunlar ve benzeri gerekcelere dayandirilarak agiklanmasidir.
Kendisini sosyalist, komiinist, is¢i partisi vb. on eklerle tanimlayan
grup ve partilerin kendi taktiklerini HDP’nin se¢ime katilmasi iizerin-
den belirlemis olmalaridir. Bu durumda insan HDP’nin se¢ime katil-
mamas1 halinde taktiklerinin ne olacagi sorusunu sormadan edemiyor.

Ve Sonuglar

Erdogan se¢im hazirliklarina se¢im tarihi agiklanmadan ¢ok daha
once basladi. 7 Temmuz 2015 se¢imlerinde izledigi yolu izledi, savas
aygitin1 devreye soktu ve Disteki onii ¢ikartarak segmen kitlesini kon-
solide etmeye ¢alisti. Bunda da, milliyet¢ilik ve sovenizmi kopiirterek,
istikrarin bozulacagi korkusunu biiyiiterek basarili oldu.

ABD, AB ve Rusya’nim destegi ile Afrin’i isgal etti, Iran’a miida-
hale hazirlanan ABD ile anlasarak PYD nin Menbi¢ ve Sengal’den ¢e-
kilmesini sagladi. Kiirt ulusal hareketine yonelik askeri faaliyeti secim
giinline kadar canh tuttu. Bir yandan Tiirkiye’nin i¢inde debelendigi
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ekonomik ve siyasal krizin uluslararast sermayenin bir oldugunu oldu-
gunu islerken, diger yandan da Londra’da uluslararasi Finans kurulus-
lar1 ile se¢im sonrasi ekonomik ve politik destek i¢in anlagmalar imza-
ladi. Boylece ulusal ve uluslararasi sermayenin destegini arkasina aldi.
Kimi “sosyalist” ¢evrelerin TUSIAD in olaganiistii Hal’mn kaldirilma-
sina yonelik aciklamalarini sermayenin bir kesiminin AKP ve Erdogan
destegini cekmesi olarak yorumlasa da gergekte TUSIAD’in bu agikla-
masi se¢imin kimin kazanacagindan bagimsiz olarak olacak olanin dile
getirilmesiydi. Ciinkii se¢cimin bizzat kendisinin 6nemli hedeflerinden
biri olaganiistii Hal’1n olaganlastirilmasiydi.

Secimin sonuglariyla ilgili her sey se¢cim dncesinde se¢gmen ¢ogunlu-
gunun reddettigi, hile ile kabul edildigi agiklanan anayasada mevcuttu.
Anayasa ile adaletsiz bir se¢im siireci, se¢im hileleri, zorbaliklar, muha-
liflere, 6zellikle HDP’ye yonelik baski, saldir1 ve tutuklamalar vb. kisa-
ca devletin biitiin kurumlariyla Erdogan’in yaninda yer alacagi garanti
altina alinmist.

Secimden 6nce Kiirtlere kars yiiriitiilen operasyonlar, Suriye’deki
isgal hamleleri ve er doganin emir erligini iistlenerek siirece dahil olan
ordu oy kullanma siiresi boyunca tistlendigi gorevi stirdiirdii. Kiirt hal-
kinin imha ve susturmaya adammus savas aygiti bu kez , 6zellikle Kiirt
cografyasinda, sandiklar1 denetim altina aldi. Usulsiizliikler, zorbalik-
lar, se¢im Oncesi ¢ikartilan yasalarla zaten yasal bir kilifa oturtulmustur.
Geride kalan ise Manipiilasyon ve hile ile denetim altina alinan san-
diklardan oylarin nasil ¢ikacagiydi. Bu gorevi de Anadolu Ajansi ve
bilgisayarlar tistlendi.

Erdogan’in se¢im siirecinde daha onceki secimlerdeki gibi agresif
bir se¢im propagandasi ylriitmemesi, muhalefet tarafindan AKP’nin
zaafi olarak goriilerek beklentiler yiikseltildi. 24 Haziran aksam1 se¢im
sonuclarini agiklanmaya baslamasiyla birlikte biitiin beklentiler ve ya-
nilsamalar da dagilmaya basladi

24 Haziran aksami1 CHP yoneticilerinin Anadolu Ajanst manipiilas-
yonlar1 gosterdigi tepkiden yaklasik bir saat sonra devlet destekli silahli
AKP militanlar1 sokaklar1 iggal etti. 2. turda muhalefetin muhtemel ada-
y1 Muharrem Ince CHP gelenegine bagl kalarak devletin bekasi adina
aciklama yapti, secimi Oncesi vaatlerini hi¢lestirerek Erdogan’in kazan-
digin1 agikladi. Se¢im Oncesi segmenden sandiklara sahip ¢ikilmasini
isteyen muhalefet partileri ve sivil toplum orgiitleri (6rnegin “Oy ve
Otesi”) se¢im sirasinda birakalim sandiga sahip ¢ikmay1, devletin ka-
yigina binerek yapilan hileleri bile gormemezlikten geldiler. Numan
Kurtulmus Se¢imden dnce yaptig1 “Herkes simdiden se¢im sonuclari-
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n1 kabul edip, secim sonuglart ne sekilde tecelli ederse etsin milletin
tercihini saygiyla karsilamak mecburiyetindedir. Yani milletin tercihi-
nin iizerine s6z sdylemek kimsenin hakki olmamalidir, kimsenin had-
di olmamalidir. Se¢im sonrasinda ortaya cikabilecek olan kendilerince
olumsuz bir tabloyu hi¢ kimse simdiden, pesinen se¢imleri mahk(im
ederek yorumlamaya kalkmasin” agiklamasi gergeklik kazandi Her sey,
hem hileyi hem de tehdidi i¢eren bu agiklama uygun olarak gelisti. Mu-
halefet se¢cimi Erdogan’in kazandigin1 daha sandiklarin acgilmasi ta-
mamlanmadan kabul etti.

Erdogan ve AKP’ye se¢im zaferi sunan biitiin partilerin se¢im son-
ras1 se¢cimden kazanclh ¢iktiklarini agiklamasi, sasirtict gibi goriinse de
bir gercegin altinin ¢izilmesiydi. O da se¢menin reddettigi anayasanin
secim yoluyla se¢gmene onaylatilmastydi. Bu da burjuvazinin istedigi
sonucu elde etigini, muhalefet ve iktidar partilerini diizenin bekas1 nok-
tasinda birlestiginin teyidiydi.. Binbir vaatle segmeni sandiga ¢ekmeyi
basaran muhalefet partileri se¢im sonrasi teselliyi secime katilma orani
ve AKP’nin diisen oyalarin1 bulurken HDP’lileri ise, baraji asmanin,
parlamenter olmaktan ¢ikan, parlamentoya girmenin sevincini kutladi.

Secimde se¢menin sandiga tasinmasi ve devletin yeniden dizaynina
olanak saglayan anayasanin mesrulastirilmas: kaybeden ve kazanan-
lar1 birlestirirken, sonuglarin agiklanmasindan sonra muhaliflerin adil
olmayan kosullara, hileye usulsiizliikleri dilendirmesi tam bir piskinlik
ornegidir. Olagantistli Hal kosullarinda gerg¢eklesen se¢imin adil olma-
yacagi ve her tiirli hileye acik olacagi dnceden belli oldugu halde bu
kosullara dayanarak se¢imleri elestirel partilerin segimlere nasil, neden
katildiklar1 ise cevap bekleyen sorularin basinda geliyor.

Sonuglar ve Sosyalist Hareket

Sosyalist hareketin (burada kastedilen CHP mitinglerine katilan ve
HDP ye destek veren Sosyalist Parti ve gruplardir) durumuna girmeden
once HDP ile ilgili baz1 noktalarin altini ¢izmek gerekiyor. Se¢im 6nce-
si ve stiresinde biitiin baski, saldir1 ve tutuklamalara ragmen HDP nin
oy oranini biiyiik dl¢iide kurulmus olmasi 6nemlidir. Bu en azindan
Kiirt halkiin Tiirkiye Partisi olma yolunda ilerleyen HDP de ki degi-
sime ragmen Kiirt halkinin direncini korudugunu gosteriyor. HDP’nin
baraj1 agmasi bir basari olarak goriilse de bunun islevleri tamamen elin-
den alinmis bir parlamentoda anlamli bir gelisme olarak nitelendirmek
miimkiin géziikmiiyor. HDP nin daha 6nceki parlamento deneyimi bu
yargiy1 destekliyor. Aldig1 oy oran1 6nemli olsa da bunu HDP’nin izle-
digi politika i¢in sdylemek miimkiin degildir. Politikasini Kiirt sorunu-
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nun ¢oziimii noktasinda diizenin kabul edebilecegi sinirlara ¢ekmesi,
anadilde egitim ve AB yerel yonetimler sartinin kabulii ve Kiirt sorunu-
nun ¢éziimiinde parlamentoya hala islevsel kabul etmesi HDP nin bu-
giin i¢cinde diistii agmazin temel noktalaridir. HDP mesru olmayan ana-
yasanin mesrulagsmasina katki vererek bizzat bu agmazi biiytlitmiistiir.

Sayica biiytik kitlesi ile Tiirkiye Sosyalist hareketi bir donemden beri
izledigi politikayla bataga saplanmis, burjuva muhalefetin basit bir ek-
lentisi durumuna diismiistiir. Fazla uzaga gitmeye gerek yok, 2015 ten
bugiine sosyalist hareketlerin izledigi sinif uzlagsmaci ¢izgi bu bitmisli-
g1 yeterince gozler Oniine seriyor. 2013 Haziraninda yeseren umudun,
“Gezi ruhu”’nun adim adim séylenmesinin yol agtig1 hayal kirikligiyla
“Tek Adam rejimi,” Saray rejimi,” “Fasizme karsi miicadele birligi”
belgesi altinda burjuva kulvara yoneldi. 2015 Temmuzunda mizansen
darbenin altindaki gercek devlet darbesini goremedi. Mizansan dar-
beyi teli neden CHP’nin Taksim mitingine tam kadro katildi, ardindan
CHP’nin Adalet yiiriiylisiine katilarak burjuva kulvardaki yerini sag-
lamlastirdi. 2016 anayasa referandumunda igeriksiz bir hayir politika-
st izleyerek anayasanin fiili olarak reddedilmesine katkida bulundugu
halde bu anayasayla diizenlenecek ve mesrulastirilmasini saglayacak
secime HDP nin meclise girmesini saglamak {izere (nesnel olarak) des-
tek verdi. Erdogan’in kaybetmesini HDP nin baraji agmasin da gorerek,
Erdogan’dan kurtulusun Tiirkiye nin demokratiklesmesine yol agacagi
masalina inand1 ve HDP yi tam kadro destekledi. Se¢imin mesru olma-
yan bir anayasanin mesrulastirilmast demek oldugunu, Erdogan kay-
betse bile rejiminin kazanacagini goremedi. Biitiin fonksiyonlar1 yok
edilmis burjuva anlamda bile bir parlamento olmayan parlamentoya
HDP nin girmis olmasina basar1 atfederek boylu boyunca parlamente-
riz batakligina saplandi. Bu bataktan ¢ikmasi da miimkiin goéziikmiiyor.

Secimler AKP ve Erdogan’in yeni bir Zaferi ile sonuglandi. Daha
once de belirtildigi gibi Erdogan’in zaferi olarak goriilen sey ekono-
mik ve siyasal krizi igerisinde yonetemez duruma diisen burjuvazinin
devletin yeniden dizayni i¢in yeni bir olanagi elde etmesidir. Devletin
secim yoluyla kitlelerin goziinde mesrulastirilan anayasaya dayanarak
bu yeniden dizayni kapitalizmin diinya ¢apindaki ihtiyaglari, Tiirkiye
kapitalizminin i¢inde debelendigi ekonomik, politik kriz ve savas ko-
sullarina gore siirecektir. Bu siirecin is¢i sinifi emekgiler agisindan an-
lam1 agiktir; daha agir calisma kosullari, daha katmerlesmis bir somdirti,
baski, issizlik, fiyat artiglar ve gelecege giivensizliktir.

Isci sinifi bu cenderenin igine sokulmasina bizzat kendi biling geri-
ligi ve orgiitsiizligliyle katkida bulunmustur. 6te yandan is¢i sinifinin
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bu geriliginde kendini devrimci bir alternatif olarak rgiitleyemeyen ve
bu orgitliiliigl isci ve emekei siiflara tagtyamayan komiinistlerin so-
rumlulugu belirleyicidir.

Simdi se¢imden geriye Erdogan’in se¢im yoluyla devrilebilecegine
ve diizenin kendi igerisinde demokratik bir doniistime ugrayabilecegine
inanan is¢i ve emekgilerin hayal kirikliklar kaldi. Ancak bu hayal ki-
riklig1 kendi igerisinde yeni bir devrimci ¢ikisinda potansiyelinin barin-
dirtyor. Burjuvaziyi esas telasa diisiiren ve alel acele onlemler almaya
iten de bu durumdur. Burjuvazi se¢cimden hemen sonra se¢im sonugla-
rinin yarattig1 hayal kirikliginin diizenin disina tagmasini 6nlemek icin,
secim Oncesinde, medyanin da pompalamasiyla bir umut yaratilarak
secmeni sandiga ceken Muharrem Ince’nin simdi segmende olusabile-
cek diizen dis1 arayislar1 absorbe edebilmek i¢in devreye sokulmasi da
bu ihtiyacin bir yanidir.

Secim oOncesinde kendisini oy kullanmaya endekslemis is¢i ve
emekgilere propaganda olanagi son derece siirliydi. Simdi yasanan
hayal kirikliginin geride biraktig1 “secimle hicbir sey degismez” soyle-
mi ile is¢i ve emekgilerin degisimin ancak sosyalist devrimle gelecegi-
ni anlatmak ¢ok daha olanaklidir. Bizi bu diisiinceye sevk eden hayal
kirikliginin i¢inde devrimei bir umudu barmdiriyor olmasidir. Se¢im
parlamentoyu islevsizlestirip rafa kaldirirken is¢i ve emekgilerin bur-
juva parlamentosunun uyusturucu etkisinden kurtulmalarinin yolu da
actlmustr.

Kapitalizmin hem diinyada hem de Tiirkiye’deki isleyisiyle toplum-
sal iligkileri devrimlestirmeye devam edecektir. Ancak bu etki kitleleri
kapitalizme kars1 kendiliginden seferber etmeye yetmiyor, yetmeyecek.
Gorev komiinistlere diisiiyor. Isimiz diinkiinden hem daha ¢ok daha
zor, hem de, daha kolaydir; zordur; ¢linkii rejimin saldirilar1 artarak
stirecektir, kolaydir; ¢linkii kitlelerde burjuva parlamentarizmine karsi
olusan giivensizlik bize yeni olanaklar sunuyor. Bu asamada her sey,
komiinistlerin kendilerini devrimci tarzda orgiitlenmelerin ve bu orgiit-
lenmeyi is¢i siifina tagimalarina baglidir. Bunun i¢in atilacak bir adim
komiinist biling, kararlilik, cesaret, feragat, sabir ve disiplinin yiikseltil-
mesi, bu 6gelerin bir orgiitsel forma doniistiiriilmesidir.

Komiinistler ve Yerel Yonetimler
Yerel yonetimlerin burjuva devlet mekanizmasinin bir kurumu ol-
malar1 ve kurumsal olarak burjuvazinin hizmetinde olmalari, komii-
nistlerin yerel yonetim se¢imlerine ilgisiz kalacagi anlamina gelmiyor.
Tersine sirf bu durumun bile is¢i ve emekgilere anlatilmasi komiinist-
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lerin yerel se¢cimlerden neden uzak duramayacagini anlamaya yeterli-
dir. Ustelik komiinistler is¢i sinifin1 ilgilendiren hicbir sorundan uzak
kalamazlar.

Isci ve emekgilerin giinliik sorunlariyla daha dogrudan iliskili olan
yerel yonetimler, sinif miicadelesinin 6nemli alanlarindan biridir. An-
cak bu alanda yiiriitiilecek miicadelede elde edilecek kazanimlar, isci
ve emekgilerin giinliik yasamlarinda bir iyilesme saglasalar da, ne yerel
yonetimlerin mevcut kapitalist diizen i¢indeki kurumsal islevlerini orta-
dan kaldirabilirler; ne de is¢i sinifinin genel durumunda bir iyilestirme
saglayabilirler. Ciinkii kapitalizm altinda her yerel sorun, genel sorunun
yerele yansimasi, yeniden iiretilmesidir ve yerel miicadeleyle ¢oziile-
mez. Yerel miicadelelerin sinirliliginin temel nedeni de budur. Bu yiiz-
den yerel miicadeleler ancak is¢i sinifinin genel iktidar miicadelesi ile
birlestirilebildiklerinde reformcu bir ¢er¢eveden ¢ikartilarak devrimci
bir icerik kazanirlar. Bu baglam icinde yerel miicadelelerin en 6nemli
kazanimlarindan biri de ig¢i sinifinin gelecegin yonetici sinifi olma yo-
lunda kendini gelistirmesi, yetkinlestirmesi ve deneyim biriktirmesidir.

Komiinist Hareket’in yerel secimlere yonelik tavrinin ne olmasi
gerektiginin daha net bir bicimde anlasilabilmesi i¢in oncelikle birkag
noktanin altini ¢izilmesi gerekiyor; Birincisi; komiinistler se¢im Propa-
gandalarini burjuva partiler gibi vaatler iizerinden yliriitemezler. Ciin-
kii komiinistlerin gorevi sorunlar1 belirleyip is¢i sinifi adina halletmek
degil, isci siifin1 glinliik ve genel ¢ikarlarini savagarak elde edebilecek
biling ve orgiitliiliikle donatmak, onun iktidar miicadelesine onderlik
etmektir. Kapitalist diizende is¢i sinifi en kiigiik hakkini bile ancak sa-
vasarak kazanabilir, koruyabilir. Vaatler is¢i sinifinin edilgen bir sinif
diizeyine indirgenmesi ve onu diizene baglamanin arag¢laridir.

Ikincisi; komiinistler yiiriittiikleri faaliyetin isci sinifinda reformist,
parlamenter hayallere yol agmasina izin veremezler. Tersine farkli sos-
yalist parti ve ¢cevrelerin “yerel iktidar”, “yerel yonetimlerin 6zerkligi,”
“devletin demokratiklesmesi” vb. gibi is¢i sinifinin miicadelesini bur-
juva parlamenter miicadele i¢ine hapseden yaklagimlarina karsi aman-
sizca savasmak zorundadirlar.

Uciinciisii; Komiinistler her yerel miicadeleyi, is¢i smifinin iktidar
miicadelesine bagli olarak ele almak ve bu miicadele ile uyum igin-
de yiiriitmek durumundadirlar. Bu sadece ajitasyon ve propagandada
degil, orgiitlenme ve eylemde de goz oniinde tutulmasi gereken temel
noktadir. Smifin giincel ¢ikarlar ile iktidar miicadelesi uyum iginde yii-
ritiilemedigi miiddetge, ne elde edilen basarilar kalici olabilir, ne de is¢i
sinifi ile komiinist oncii arasinda kalict baglar kurulabilir.
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Dordiinciisli; komiinistler secim calismalarinin agirlik noktasini
kendi goriislerinin, programlarmin ve amaclarinin is¢i ve emekgilere
aciklanmasi tizerine oturtmalidir. Bu faaliyet komiinistlerin ytirtittiikleri
secim caligmalarini niteligini belirleyecegi gibi, yerel ile genel iktidar
miicadelesinin uyum i¢inde yiiriitiilmesinin de kosuludur.

Besincisi; Komiinistler gii¢c ve olanaklarinin ana bdliimiinii miicade-
lenin yiikseldigi alanlara hasretmelidir. Bu alanlarda konumlarmi giic-
lendirerek, buralar1 tahkim ederek, bu tahkimati yeni alanlara sigrama
ve burjuva iktidar kars1 saldirt noktasi olarak kullanabilmelidirler.

Komiinist Hareket’in bu cergevede yliriitecegi faaliyetin kapsamini
ve etkinligini, mevcut giiciimiiz ve olanaklarimiz belirleyecektir. ideo-
lojik, politik ve orgiitsel olarak yeni yeni sekillenmekte olan bir hareke-
tiz. Hentliz ulusal ¢apta bir 6rgiitlenmeye sahip olmadigimiz gibi, bulun-
dugumuz alanlarda da gii¢li, islevsel bir orgiitsel yapiya sahip degiliz.
Bugiin toplumun en hareketli kesimleri olan grevci isgiler, emek¢i ka-
dinlar, 6grenciler, gii¢lii oldugumuz birkag alan harig, yasam alanlarini
savunan yoksul koyliiler arasindaki etkimiz yok denecek ol¢iide zayif.
Bu durumun, hareketimizin rutin faaliyetlerini etkiledigi gibi, se¢im fa-
aliyetlerini de etkilemesi ka¢inilmazdir. En basta se¢imlere kendi aday-
larimizla katilamryoruz. Onemli bir eksik de disimizdaki devrimci parti
ve cevrelerle, onlarin angajmanlar1 nedeniyle, devrimci bir cephe, bir
secim platformu kurmanin olanaksizligi. Biitliin bunlar hareketimizin
giicliniin ve etkinliginin sinirlarini belirlerse de, bunun, is yapmamanin
bir mazereti haline getirilmesine izin vermemeliyiz. En zor kosullar ve
olanaksizliklar i¢inde bile yapilabilecek ¢ok sey vardir.

Ister genel, isterse yerel olsun se¢im ortamlar1 komiinistler icin dev-
rimci ajitasyon, propaganda ve Orgiitlenme faaliyetlerinin yogunlugu-
nun arttig1 donemlerdir. Bizim asil dikkatimizi vermemiz gereken nokta;
komiinist ajitasyon, propaganda ve Orgiitlenme faaliyetini —ekonomik,
siyasal gelismeler ve secim ortaminin yarattigi siyasal duyarliliktan
yararlanarak- daha da yogunlastirmaktir. Secilmis hedefler iizerinden
miicadelenin yiikseldigi alanlara, fabrikalara, igyerlerine, mahallelere,
koylere girmek, bu alanlarda orgiitlii birimler insa etmektir. Evet giicii-
miiz sinirhi ve olanaklarimiz dar. Gii¢ yetersizligini ve olanaksizliklar
ancak daha iyi organize olarak, daha fazla yogunlasarak, daha sistemli,
daha sabirli, daha 6zverili bir ¢cabayla ve daha ¢ok c¢aligarak asabiliriz.

Yol Ayrimi
31 Mart yerel se¢ciminde de burjuva siyaset segmeni konsolide edip
sandiga tagimak i¢in her yolu denedi. Muhaliflere 6zellikle HDP’ye yo-
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nelik tutuklamalar, karalamalar, baski, devlet eliyle siirdiiriildii. Onceki
secimlerde baski ve hile se¢im siirecinin bir 6zelligi iken 31 Mart yerel
seciminde bu politika secim sonrasinda da siirdiiriildii. Once HDP’nin
kazandig1 bircok belediye YSK marifetiyle elinden alinarak AKP’ye
verildi. Ardindan AKP i¢in ¢okiisiin baslangici olan Istanbul B.B. seci-
mi iptal edildi ve yenilenmesine karar1 verildi.

31 Mart’ta AKP bir¢ok Biiyiiksehir belediyesini kaybetti. Bu kay1p-
lar i¢inde siiphesiz en dnemlisi Istanbul’du. AKP uzun siiredir siyasi bir
parti olmaktan ¢ikti. Rantla beslenen ve rant dagitarak varligini stirdii-
ren bir sirket hiiviyetine biiriindii. Imamoglu’nun 18 giinliik Belediye
Baskanlig1 siiresinde agikladiklari, istanbul Belediyesi’nin rantla bes-
lenme ve rantin dagitimindaki iglevini gozler oniine serdi.

Isbas1 Gazetesi, 31 Mart secim sonuglariyla ilgili degerlendirme-
sinde su tespiti yapmusty; “Mart 2019 yerel se¢im sonuglari, aldig1 oy
oranlarinda ciddi bir diisiisiin olmamasina ragmen bu kez AKP’nin ye-
niden egik diizleme kayisinin basladigini ve bunun geri doniisiiniin ol-
mayacagini gosteriyor. Hi¢ kusku yok ki, AKP bu kayis1 dnlemek i¢in
baski ve terorii daha da tirmandiracaktir. Ama AKP’nin aldig1 yara, bas-
k1 ve terorle Oniine gegilemeyecek niteliktedir. Bu asagiya kayisin nasil
gelisecegi ve hangi somut bicimlere biiriinecegi oniimiizdeki siirecte
daha net bir bi¢imde ortaya ¢ikacaktir.”

AKP yeniden oturdugu egik diizlemde asagiya dogru kayisini dur-
durmanin ilk adimi olarak Istanbul se¢iminin iptali stratejisini uygula-
maya soktu. Bu siirecte hem HDP hem de CHP’nin elinden alinan bele-
diye baskanliklarina kitlesel bir tepki orgiitlemek yerine, ahlaki hukuki
vb. gerekgelerle savunma pozisyonunda kalmalari, AKP’nin isini daha
da kolaylastird. Strateji adim adim uygulamaya konuldu ve Istanbul
B.B. Secimi iptal edildi. Bunu baska 6nlemlerin izleyecegi agiktir. CHP
ve ittifaklar1 (HDP, Iyi Parti ve kimi sosyalist cevreler) se¢imin yenilen-
mesini kabul ederek, AKP’ye bu olanagi1 da sunmus oldular.

CHP ve ittifaklart AKP’nin YSK eliyle aldig1 ve higbir mesruiyeti
bulunmayan se¢imin yenilenmesi kararini kabul ederek, iptal kararini
mesrulagtirmakla kalmad1 yenilenecek se¢imin mesruiyetini de ortadan
kaldirdi. Se¢imin yenilenmesini kabul ederek, ihanet ettigi secmenden
yeniden oy isteyerek, korkakliginin bedelini se¢gmenin sirtina yiikliiyor.

Yenilenen Secim ve Sosyalist Hareket
31 Mart se¢iminde sosyalist hareketin bir kismi kendi adaylartyla
katildi. Onemli bir kism1 ise HDP ile birlikte “fasizmi geriletme” adina
CHP- lyi Parti ( Millet ittifaki) ittifakin1 destekledi. CHP bu destekle
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Istanbul ve birgok ilde belediye baskanligini aldi. Istanbul se¢iminin
yenilenmesi kararinin kabul edilmesiyle birlikte, soldaki birgok parti
(TKP, TKH, EHP vb.) Imamoglu lehine adaylarin1 geri ¢ekti, bircok
sosyalist parti ve orgiit Imamoglu’nu destekleyecegini agikladi. Boyle-
ce CHP merkezli ittifak 6nemli 6l¢iide genisledi. Yani bir¢ok sosyalist
parti ve 6rgiit CHP ile fiili bir ittifaka girdi. Ittifak diyoruz, ¢iinkii ister
bir kereye mahsus, ister daha uzun vadeli olsun, isterse fiili ya da zimni
olsun, ittifak ittifaktir.

CHP adaymi destekleyen sosyalist parti ve orgiitlerin bu destegi da-
yandirdiklar1 gerekgelerden biri, Erdogan’n kisiliginde viicut buldugu
ileri siiriilen, “fagizmin geriletilmesi”, digeri ise (¢cogunlukla HDP ve
cevresindekilerin ileri slirdiigii) ‘“demokrasi, baris ve toplumsal uz-
lasmanin saglanmasidir.” Bu hedefler CHP ile yapilan zimni ittifakin
temel dayanagidir. Hedefler boyle konulunca miicadele diizen i¢ine ce-
kiliyor ve burjuva partilerle kurulan ittifak, salt politik degil ideolojik
bir iligkiyi ifade ediyor. Bize gore herhangi bir durum karsisinda iki
tirld bir ittifak kurulabilir, Birincisi devrimin gelismesinin ihtiyaglarini
dikkate alan devrimci partiler arasinda bir ittifak, ikincisi ise burjuva
mubhalif partilerle burjuva diizen siirlarinda bir ittifak. Hangi gerekce
ile aciklanirsa agiklansin sosyalist parti ve ¢evrelerin Imamoglu’nu des-
teklemesi bu ikinci tiirden bir ittifaktir. Burjuva kuyruk¢ulugudur. CHP
ve HDP, YSK karariyla kazanilmis se¢imin iptal edilmesi karsisinda
boykot karar1 almis olsaydi, sosyalist parti ve gruplarin tavri ne olurdu?
Iddia ediyoruz ki biitiin sosyalist parti ve gruplar bu karara uyar se¢imi
boykot ederdi. Iste bizim kuyrukculuk dedigimiz tam da budur, burjuva
partilerin birine kars1 digeriyle flort etmek.

Isin en ilging yam1 da CHP adaym destekleyen sosyalist parti ve
gruplarin bu tutumlarini hakli ¢ikarmak i¢in Marks, Engels ve Lenin’e
basvurmalaridir. Bu gruplar siif miicadelesini tarihi i¢inde gezinerek
kendi kuyrukcu tutumlarini hakli ¢ikarmaya, oportiinizmlerine “hakli”-
gerekce bulmaya ¢alisiyorlar. Kimileri 1975 senato se¢iminde sosyalist-
lerin Faik Tiirtin’{in secilmesini engelledigi ve bunun sosyalist hareke-
tin Oniind agtigini ileri siirecek koptuklarini sdyledikleri oportiinizmle
yeniden kol kola giriyor. 12 Eyliil’lin baglangici olan sikiyonetim ilani,
Corum, Kahramanmaras, hapishane baskinlar1 hatta Erdogan’1 tilkenin
basina getirenin de CHP oldugu ne ¢abuk unutuldu.

Kimileri kuyrukgu politikalarin1 6rtmek i¢in Lenin’e bagvuruyor.
Bolseviklerin 1917°de Kornilov darbesinde Kerenski’yi destekledigi
yalanina sariliyor, kimileri ise daha da gerilere gidiyor, 1848 Fransiz
devriminde is¢ilerin feodalizme kars1 burjuvaziyle birlikte hareket et-
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mesinden medet umuyor. Is¢i smifinin heniiz yeni yeni kendisi i¢in s1-
nif olma diizeyine ylikseldigi bir donemde is¢ilerin monarsiye karsi
burjuvaziyle birlikte hareket ettigini goriiyor ama 6tesini, is¢i sinifinin
silahin1 “bir omuzdan 6tekine gecirip” burjuvaziye karsi barikatlarda
savastigini es gegiyor. Kuyrukeu tavrini masum gostermek icin diizen-
bazlik yapmak oportiinizmin klasik taktigidir.

Komiinist Isci Hareketi, 31 Mart se¢iminde sosyalist adaylar1 des-
tekleyecegini agikladi. Se¢im sonrasinda ortaya c¢ikan tabloyu deger-
lendirdi, iptal edilen ve yenilenmesine karar verilen Istanbul segimini
boykot edilmesi kararina vardi. Bize gore se¢im iptal edilmesi de ye-
nilenmesi de mesru degildir. Bu kosullarda se¢cime katilmak, AKP’nin
YSK eliyle yaptig1 uygulamay1 mesrulagtirmaktir.

Burjuva kuyrukgularin kendi tutumlarin1 hakli géstermek i¢in saril-
diklar1 bir diger savunu boykotun pasifizm oldugu ve AKP’yi destekle-
mek anlamina geldigidir. Boykota kars ileri siiriilen bu suglamalar yeni
degildir. Tarih boyunca burjuva liberaller sosyalistleri bu su¢lamay1 y6-
nelterek ehlilestirmeye, calismislardir. Gergekte AKP’ye en biiyiik des-
tek kazanilan se¢imin yenilenmesine onay vermektir. Boykotun, pasif
bir eylem bigimi oldugu ise oportlinizmin kendini hakli ¢ikarmak igin
basvurdugu bir manipiilasyondur. Devrimciler boykotu sandiga gitme-
me, gecersiz oy kullanma vb. olarak goérmezler. Boykotu kendi siyasi
tavirlarini ortay koymak, is¢i sinifina, emekgilere gercekleri agiklamak
icin yogun bir ajitasyon, propaganda ve Orgiitlenme araci olarak go-
rurler. Elbette boykotu kullanarak yogun bir ajitasyon propaganda ve
orgilitlenme faaliyeti yiiriitmek giicle baglantilidir. Ne kadar giicliniiz
varsa o kadar etkili olabiliyorsunuz. Bu noktada asil olan ytiriitiilen fa-
aliyetin ¢ap1 ve etkisi degil, is¢i sinifi siyasetinin ideolojik, politik ve
orgiitsel bagimsizligina dayali devrimci niteligidir.

Yenilenen Istanbul se¢imi sosyalist hareket igindeki ayrismay1, ya
is¢i sinifinin bagimsiz devrimci ¢izgisi, ya da burjuvazinin eklentisi ol-
mak olarak netlestirmistir.
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Komunistler Birligi’nden
Komunist Enternasyonale-l|

Mustafa Saglam

Kapitalizmin Ozel Bir Asamas1 Emperyalizm
ve Proleter Devrimler Cag

19 yiizyilin son ¢eyregi ve 21 yiizyilin basi diinya tarihinde 6nemli
degismelerin ortaya ¢iktigi bir doniim noktasi oldu. 17. Yiizyilda esas
olarak Ingiltere ile smirli olan kapitalist gelisme, 1789 Fransiz Dev-
rimi ile birlikte kita Avrupa’sina yayildi ve Avrupa’da basta Alman-
ya, Fransa, Avusturya-Macaristan ve ltalya olmak iizere burjuva ulus
devletlerin olusumlar1 tamamlandi. Bu siirece bir dizi savas eslik etti.
Fransa, 1782-1794 yillar1 arasinda, Devrim’in kazanimlarin1 korumak
icin neredeyse biitlin Avrupa’ya karsi savasti. Almanya, Avusturya-Ma-
caristan ve Fransa ile Italya, Avusturya ile savasarak ulusal birliklerini
gergeklestirdiler. Lenin, 1871 Alman - Fransiz savagina kadar siiren ve
Avrupa’da ulus devletlerin olugsmasi, burjuva demokratik devrimlerin
tamamlanmasi ile sonuglanan bu savaslar1 ulusal savaslar olarak nite-
lendi.

Avrupa’da ulusal demokratik devrimlerin tekrarlanmasi ile birlikte
kapitalizm de hizla gelismeye basladi ve 1900°larin basinda kendi tarihi
icerisinde nitel bir sicrama gerceklestirdi. Serbest rekabetci kapitaliz-
min lizerinde sermayenin yogunlagsmasi ve merkezilesmesine yol agan
bu hizli gelisme ile sanayi ve mali alanda tekellerin olugmasi, sanayi
sermayesinin ticari sermaye, mali sermayenin sanayi sermayesi lize-
rinde istlinliik kurmasi ile sonuglandi. Boylece Kapitalizm kendi tarihi
igerisinde tekelin egemen oldugu yeni bir doneme girdi.

Lenin’in kapitalizmin hizli ve “barig¢1”, - devrimlerin olmadig1 an-
laminda baris¢1 - gelismesi olarak nitelendirdigi bu donemde is¢i hare-
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keti de 6nemli gelismeler gosterdi. Ingiltere’nin sanayi tekelini kiran
Almanya, Avrupa’nin yeni yiikselen giicli olarak one ¢ikarken, Alman
is¢1 hareketi de 1871 Paris Komiinii yenilgisinin ardindan Fransiz is¢i
siifinin bosalttig1 yere oturdu ve diinya is¢i hareketinin yeni merkezi
olarak 6ne ¢ikti. Bu donemde is¢i sinifi daha 6nce el yordamiyla kullan-
dig1 miicadele araglarini, sendikalar, kooperatifier vb. sistemli ve etkin
bir bi¢imde kullanmaya basladi. Bu araglara yenileri eklendi. Kita Av-
rupa’sinda genel oy hakkinin yayginlagsmasi ile birlikte parlamentoyu
da smif miicadelesinin bir alan1 olarak kulland1 ve bunda 6nemli basari-
lar elde etti. Biitlin bunlar 1871 Paris komiinii yenilgisi ile geri ¢ekilen
is¢i hareketinin yaklagsmakta olan biiyiik kavgaya hazirlanmasinin ilk
isaretleri idi.

Ancak is¢i hareketindeki bu gelismenin kendi i¢inde bir geriligi ve
clirlimeyi barindirdig1 “barig¢1r” donemin bitmesi ile birlikte ortaya ¢ik-
maya baslad1. Ikinci Enternasyonal partileri tarafindan temsil edilen
is¢1 hareketinin 6nde gelen liderleri kapitalizmin bu yeni asamasinin
ekonomik goriintiilerini, sanayi, banka tekeli -karteller, Anonim sirket-
ler- mali sermayenin Ustlinligii vb. dogru bigimde kavramis olsa da bu
asamanin politik goriintiileri ve bunlarin smif miicadelesindeki anlami-
n1 kavramakta yetersiz kaldi. Bu durum en gii¢lii olarak goriindiigii bir
donemde Marksist hareketin i¢inde uluslararasi nitelikli bir boliinmeye
yol agti.

Isci hareketini burjuvaziyle uzlasmaya zorlayan bu reformist ve re-
vizyonist akimin basini ikinci Enternasyonal’de otoriter bir konuma
sahip olan Alman Sosyal Demokrat Partisi ¢ekti. Parti’nin teorisyen-
lerinden Bernstein, kapitalizmin yeri agsamasi emperyalizmin 6zii olan
tekelin is¢i sinifi miicadelesi agisindan bir olumluluga isaret ettigini sa-
vunarak, tekelin kapitalist iretimi birlestirdigini, sermayeyi tabana yay-
digini, {iretimdeki anarsi ve kapitalizmin krizlerini ortadan kaldirdigi-
ni, ¢eliskileri yumusatarak sinif diismanliklarini azalttigini, dolayisiyla
kapitalizmin ¢Okiis teorisinin anlamini yitirdigini, bliyliyen sendikal
miicadeleye dayanarak, somiirii sinirlandirilabilecegini, hatta tiimden
ortadan kaldirabilecegini, siyasi ozgiirliik ve genel oy hakki ile siif
egemenliginin bir araci olmaktan ¢ikmis olan devletin ele gegirilebile-
cegini, kapitalizmi yikmak i¢in devrime ve devrimci bir partiye ihtiyag
olmadigini, bu igin reformlar yoluyla adim adim gergeklestirilebilece-
gini ileri siirdii.

Ikinci Enternasyonal ve Marksist teorinin vazgegilmez otoriter fi-
giirii olarak kabul edilen Kautsky ise Bernstein’in goriislerini teorik
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bir temele oturtarak daha da ileri tagidi. Kautsky, emperyalizmi sanayi
sermayesinin bir politikasi olarak ele aldi. Bundan hareketle sanayi iil-
kelerinin tarim {ilkelerini kendine baglayacagi savundu ve bunu em-
peryalizmin uygarlastirict etkisi olarak nitelendirdi. Mali sermayenin
ortaklasa somiiriisiine dayali bir diinya egemenligine dogru ilerledigini,
bu gelismenin silahlanma yarisini sona erdirecegini, savas olasiligini
ortadan kaldiracagini ileri stirerek “ultraemperyalizm” teorisini gelis-
tirdi. Kaustky “bugiinkii emperyalist politikanin yerini, ulusal mali ser-
mayeler arasindaki miicadelenin yerini, uluslararas: diizeyde birlegmis
mali sermaye ile diinyamn ortaklasa somiirebilecegi yeni, ultraemper-
yalist bir politikanin almast miimkiin degil mi?” sorusunu sorduktan
sonra soruyu soyle cevapladi; “Kapitalizmin bu yeni asamasi her halii-
karda diisiiniilebilir bir seydir. Bunun gerc¢eklestirilebilir olup olmadigi
sorusunu yanitlamak igin heniiz yeterli onciiller yoktur.” (Lenin- Seg-
me Eserler , Inter Yay. Cilt: IV-119)

Bernstein’in anti-Marksist goriisleri Avrupa isci hareketi icinde hiz-
la yayildi ve bu hareket icinde uluslararasi bir boliinmeye yol agti. Av-
rupa’nin hemen her iilkesinde yeni Bernstein’ler ortaya ¢ikti. Alman-
ya’daki Bernstein’i, Ingiltere’de Fabianlar, Tradeunioncular, Fransa’da
Bakanlikgilar, Rusya’da Ekonomistler ve daha sonra Mensevikler izle-
di. Isci hareketi igindeki bu burjuva akima kars1, diger Sosyal Demok-
rat Partilerden gelen ciliz ¢ikislar bir yana birakilirsa asil miicadeleyi
Lenin ve Bolsevikler yiirittii.

Lenin, 1900’li yillarin basinda uluslararasi bir akim haline gelen re-
vizyonizme kars1 yliriittiigii miicadele ile kapitalizmin bu yeni asamasi
arasindaki bagi ortaya koyarak ideolojik-teorik bir temele oturttu. Kapi-
talizmin tekelci asamasi olarak nitelendirdigi emperyalizmin bes temel
ozelligini sOyle siraladi;

“1) Uretimde ve sermayede goriilen yogunlasma dyle yiiksek bir ge-
lisme derecesine ulasmustir ki, iktisadi hayatta kesin rol oynayan tekel-
leri yaratmuistir,

2) Banka sermayesi sinai sermayeyle kaynasmis ve bu “mali ser-
maye” temeli tistiinde bir mali oligarsi kurulmustur;

3) Sermaye ihraci, meta ihracindan ayri olarak, 6zel bir onem ka-
zanmigtir,

4) Diinyayr aralarinda boliisen uluslararas: tekelci kapitalist bir-
likler kurulmustur,

5)  En biiyiik kapitalist giiclerce diinyanin toprak bakimindan bolii-
stilmesi tamamlanmustir.
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Emperyalizm, tekellerin ve mali sermayenin egemenliginin kuruldu-
gu; sermaye ihracinin birinci planda 6nem kazandigi; diinyanin ulusla-
rarasi trostler arasinda paylasilmasinin baglamis oldugu ve diinyadaki
biitiin topraklarin en biiyiik kapitalist tilkeler arasinda boliisiilmesinin
tamamlanmis bulundugu bir gelisme agamasina ulasmis kapitalizmdir.”
(Lenin- Emperyalizm, Sol Yay. 111)

Lenin bu tanimiyla Bernstein ve Kautski’nin vardigi sonuglarin tam
tersi sonuglara vardi, Emperyalizmin 6zii olarak belirledigi tekelle bir-
likte sermayenin tabana yayilmadigini, tersine sermayenin yogunlagsma
ve merkezilesmesinin biiyiidiigiinii, kiiciik burjuvazinin miilksiizlesti-
gini, tekel kartyla birlikte somiiriiniin asir1 6l¢iilere vardigini, kapitaliz-
min krizlerinin ortadan kalkmasi bir yana, biiyliyerek bir diinya krizi-
ne doniistiglinii, ekonomik alanda egemen olan tekele, siyasal alanda
koyu bir gericiligin eslik ettigini, serbest rekabetten dogan tekelin hem
ulusal hem de uluslararasi alanda rekabeti yikici bir rekabete dontistiir-
diigiinii ortaya koydu.

Emperyalizmi, “her yere, ozgiirliik degil, egemenlik egilimi gétiiren
mali sermayenin ve tekellerin ¢agr” olarak nitelendiren Lenin bu egi-
limin sonucunu ise soyle betimledi; “Siyasi rejim ne olursa olsun, her
verde gericilik ve bu alanda mevcut uzlasmaz karsitliklarin asir olgiide
yogunlasmasi. Ayni bi¢imde ulusal baski ve ilhak egilimleri de, yani
ulusal bagimsizligin bozulmas: da ozellikle yogunlasmaktadr (¢iinkii
ilhak, uluslarin kendi kendini yonetme hakkinin ihlalinden baska bir
sey degildir)” (age, 150)

Emperyalizm uluslararasi alanda da bir dizi degisime yol agt1. 1871-
1900 yillart arasindaki hizli gelisme o ana kadar kurulu olan gii¢ denge-
lerini de dnemli 6l¢iide degistirdi. Ingiltere nin sanayi tekeli kirilirken
Almanya daha iy1 orgiitlenmis, hizla gelisen kapitalist bir gii¢ olarak
one ¢ikti. Hem Avrupa hem de diinya dengelerinde ortaya ¢ikan bu de-
gisim diinyanin pazar ve toprak olarak yeniden paylasimini kosullan-
dird1. Bu gelismeyle daha once belli bash kapitalist devletler arasinda
hiikiim siiren somiirgeleri ele ge¢irme savaslar1 da bir diinya savasina
dogru evrildi.

Emperyalizmle birlikte meta sermaye ihracinin 6ne ¢ikmasi eski so-
mirge iliskilerinin de degismesine yol acti. Eski somiirge iligkilerinin
yerini, sermaye ihracina dayali yeni somiirge iliskileri aldi. Sermaye
ithract basit bir bor¢ ve alacak iliskisi degildir. Mali kuruluslar serma-
ye ihraci yaptiklar tilkelere tekelci kapitalist iligkiler ile birlikte kendi
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devletlerini de tasirlar. Emperyalist devletler ihra¢ sermayeyi sadece
giivence altina almakla kalmaz, sermaye ihrag¢ edilen iilkeye mali, ti-
cari, asker, diplomatik vb. bir dizi anlagmalar dayatirlar. Boylece ser-
maye ihraci iizerinden gelismis ve gliclii olanin geri ve giigsiiz olana
hiikmettigi yeni bir bagimlilik iliskisi kuruldu. Lenin Mali sermayenin,
ekonomik ve uluslararasi iligkilerde biiylik bir gii¢ oldugunu, politik
anlamda tam bagimsizliga sahip devletlere bile boyun egdirdigini vur-
gulayarak sermaye ihraci ile bagimlilik iliskisi arasindaki bagi soyle
ifade etti; “Kapitalist emperyalizm ¢caginin somiirge politikasindan soz
ederken su noktayr ozellikle belirtmek yerinde olacaktir ki, mali ser-
maye ve biiyiik kuvvetlerin diinyanin ekonomik ve politik yonden pay-
lasilmast olarak ozetleyebilecegimiz dis politikasi, ¢esitli devletler igin
gecici bagimlilik bigimleri yaratmaktadir. Bu ¢cagin ozellikleri, baslica
tilkelerin, sadece, somiirge sahipleri ve somiirge iilkeler olarak iki ana
grup halinde toplanmasi degildir; gériiniiste politik bagimsizliklarina
sahipmis gibi olan, ama gergekte, mali ve diplomatik bir bagimliligin
agi igine diismiis degisik bagimly iilke bicimleri de vardir”.(age, -106)

“Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi Emperyalizm” kitabinda bu yeni
asamanin temel 6zelliklerini ortaya koyan Lenin, emperyalizmin tarih-
teki yerini ve sinif miicadelesi agisindan 6nemini siddet, koyu bir ge-
ricilik, asalaklik, ¢lirlime ve can ¢ekisme olarak betimledi. Ekonomide
mali sermaye egemenligi toplumsal ve politik alana koyu bir gericilik
egilimi olarak yansidi. Kapitalist devlet bu siddet ve koyu gericilik egi-
limi altinda yeniden 6rgiitlendi. Devletin baski kurumlari, ordu, polis,
adalet sistemi, ideolojik aygitlari, egitim, kiiltiir, medya, temsili kurum-
lar, genel oy hakki, parlamento, bu yeni asamaya uygun olarak yeniden
dizayn edildi. Uluslararasi alanda pazar ve egemenlik alanlarina ulas-
manin artan dnemiyle birlikte, savas endiistrisi ve silahlanma yaris1 da
giiclii bir egilim olarak 6ne ¢ikti.

Emperyalizm ayn1 zamanda asalak ve ciirliyen kapitalizmdir. Kapi-
talist meta tiretimindeki yogunlagsma ve merkezilesmenin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikan tekel, asalaklik ve ¢iirlime egilimini de kendi i¢inde
barindirir. Tekelle birlikte sermaye miilk ile sermaye yonetim arasinda-
ki kopusun ileri bir noktaya varmasi, kupon keserek yasayan bir burju-
va list tabakanin olusmasina yol a¢ti. Artan rantiye gelirleri, spekiilas-
yon, biiylik boyutlarda riisvet, her tiirden sahtekarlik, bagimli uluslarin
somiiriilmesinden elde edilen asir1 kazanglar, asir1 somiirii ve agir1 tekel
kar1, bu asalaklik ve ¢iirlimenin ortaya ¢iktig1 somut bi¢imlerdir.

Lenin Emperyalizm kitabinda Ingiliz burjuva iktisatgis1 Hobson’dan
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kapitalizmin asalaklig1 ve ¢iirlimesi tizerine uzun bir alint1 yapar, Hob-
son’un ylizy1l dnce sozilinii ettigi olgular tam da bugiinkii kapitalizmi
resmetmektedir; geleneksel tiretim dallarinin bagimli tilkelere kaymasi,
gelismis iilkelerde, lilks meta tiretimi ve bagimli {ilkelerde {iretilen yar1
mamul madde ve parga iliretiminin birlestirilmesine dayali bir sanayinin
olusmasi, asir1 somiirii, tekel kar1 iizerinden gelismis iilkelerde kupon
keserek yasayan bir burjuva katmanin biiylimesi vb.

Kapitalizmin yeni agamasinin biitiin bu 6zellikleri reformistlerin, re-
vizyonistlerin iddia ettikleri gibi kapitalizmin ¢eliskilerinde bir yumusa-
maya degil, bir keskinlesmeye yol a¢t1; emek-sermaye, iiretici giiclerle
tiretim iligkileri, kiiclik miilk sahipleri ile tekeller arasindaki ¢eliskileri
daha da keskinlestirdi. Bu ¢eliskilere somiirge ve bagimli iilkelerle, em-
peryalist devletler ve bizzat bu emperyalist devletler arasindaki celigki-
leri ekledi. Lenin ¢eliskilerin bu keskinlesmesinin, “uluslararast mali
sermayenin kesin zaferiyle acilmis olan tarihsel ge¢is doneminin en bii-
yiik itici gicti” oldugunu belirterek emperyalizmin tarih i¢indeki yerini
can cekisen kapitalizm olarak nitelendirdi. “Emperyalizmin ekonomik
tabiati tistiine yukarda biitiin séylenenlerden su sonug ¢ikiyor: emper-
valizmi, bir gecis kapitalizmi, daha dogrusu can ¢ekisen bir kapitalizm
olarak tanmimlamak gerekir.” (age-157

Lenin’in emperyalizmi can g¢ekisen kapitalizm olarak nitelendirme-
si karsitlar1 tarafinda ¢ogu zaman kasith olarak tahrif edilmistir, edil-
mektedir. Diin bu belirlemeye dayanarak kapitalizmin kendiliginden
cokecegini ileri siirenler, bugiin bu belirlemeden harekette kapitalizmin
6lmedigi, dolayisiyla Lenin’in teorisinin ¢oktiigii sonucuna varmakta-
dir. Dogal bir 6liimle kapitalizmin yerini sosyalizme birakacagi tezi
Lenin’e degil karsitlarina, Bernstein ve Kautsky’ye aittir. Lenin’in ile-
ri siirdiigli emperyalizm agamasiyla birlikte celiskilerinin keskinlestigi
kapitalizmin, yikilmaya mahkiim oldugunun, proleter devrimler ¢agi-
nin bagladiginin ilanidir. Lenin, krizlerini asan, is¢i siifinin 6liimeiil
darbelerini savusturan kapitalizmin biiytik bir hizla gelismesini siirdiir-
diglinii belirtmistir.

“Tekeller, oligarsi, ozgiirliik egilimi yerine egemenlik egilimi, sayi-
lar1 gitgide artan kiiciik ya da zayif uluslarin zengin ya da gii¢lii birkag
ulus tarafindan sémiiriilmesi — biitiin bunlar, emperyalizme, onu asa-
lak ve ¢iirtimiis bir kapitalizm haline getiren aywrici ozellikler kazandir-
mustr. Burjuvazinin, gitgide artan bir 6l¢iide sermaye ihracindan gelen
kazanglar ve “kupon kirpmakla” yasadigi, “rantiye-devletin’in, tefe-
ci-devletin yaratilmasi, gitgide daha belirgin bigcimde emperyalizmin
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egilimlerinden biri olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ancak, bu ¢iiriime egi-
liminin, kapitalizmin hizli geligimini onleyecegini sanmak yanlis olur.
Onlemez. Emperyalist dénemde, bazi sanayi kollan, burjuvazinin bazi
tabakalari, bazu iilkeler, bu egilimlerden birini ya da étekini, kiiciik veya
biiyiik 6lciide gosterirler. Biitiiniiyle kapitalizm, eskiye gére ¢ok daha
biiyiik bir hizla gelismektedir. Bu gelisme, yalnizca genel olarak gitgide
daha esitsiz hale gelmekle kalmayip, ayrica da esitsizligi ozellikle ser-
mayece en zengin iilkelerin (Ingiltere) ciiriimesinde kendini gostermek-
tedir.” (age-155)

Lenin eserinde, kapitalizmin bu yeni asamas1 emperyalizmin temel
ozelliklerini ortaya koymakla kalmadi is¢i hareketi i¢inde etkin bir ko-
num kazanan reformizm ve revizyonizm ile bu yeni asama arasindaki
iligkiye de aciklik getirdi. Kapitalizmin gelismesi bir yandan is¢i si-
nifin1 birlestirici, orgiitleyici 6geleri barindirirken, siifin iginde iicret
ve statil boliinmelerinin yaninda yeni boliinmelerin kosullarini hazirlar.
Kapitalizmin gelismesine ka¢inilmaz olarak bir proleterlesme siireci es-
lik eder. Kapitalizm gelistik¢e yikima ugrayan kiiclik burjuvazi yiginsal
olarak is¢i hareketine katilir. Bu durum kapitalizmin gelisme hiziyla
dogru orantilidir. Gelisme ne kadar hizliysa, is¢i sinifina katilim da o
Olciide biiyiir. Sinifa bu yeni katilanlar kendi eski diinya gortsleri ile
birlikte, onyargilarini da sinif hareketine tagirlar. Bu yiginsal katilim bir
yandan sinif hareketinde ideolojik diizeyin diismesine yol agarken, 6te
yandan da sinif hareketi i¢erisinde eski goriislerin yeni bigimler altin-
da yeniden ortaya ¢ikmasina yol acarlar. Burjuvazi izledigi taktiklerle
bu siireci daha da gelistirir. Tekel, emperyalizm siddet ve gericilik de-
mekse de burjuvazi egemenligini salt siddetle siirdiiremez. “Her iilkede
burjuvazi kaginilmaz olarak iki yonetim sistemi, ¢tkarlarini ve egemen-
ligini stirdiirmek zorunda iki miicadele yontemi uygular ve bu yontem-
ler kimi zaman birbirlerini izler, kimi zaman da cesitli bilesimlerde ic
ice ge¢cmislerdir. Bunlardan birincisi kuvvet yontemidir, is¢i hareketine
her tiirlii odiinii reddeden yontemdir, her tiirlii eski ¢agdisi kurumlar
destekleme yontemi, reformlart uzlagmaz bir bicimde reddetme yonte-
midir. ... Ikincisi “liberalizm” yontemi, siyasal haklarin gelismesine
vonelik, reformlara, odiinlere vb’ye yonelik adimlar atma yontemidir.
Burjuvazinin bu yéntemlerden birinden otekine gegisi bireylerin kotii
niyetinden otiirii degil, rastlantisal degil, kendi 0z konumunun temelden
celiskili olusu yiiziindendir. ” (Lenin- Marks, Engels Marksizm -SolYay.
saf- 294)

Bu iki yontem burjuva siyasette bir igboliimiine denk diiser. Burju-
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va parlamentolar1 bu igbdliimiinii yansitir. Burjuva partilerin bir kis-
m1 siddet yontemiyle biitiinlesirken bir kismiysa reformist bir kimlige
biiriintir. Burada amag iscilerin gercek hedeflerden saptirilmasi, sahte
umutlarin arkasindan kosturularak burjuva politikanin bir eklentisi du-
rumuna getirilmesidir. Reformlar yoluyla is¢i hareketini rayindan ¢1-
kartmak, burjuvazinin tarih boyunca Marksizm’i etkisizlestirmek i¢in
kullandig1 yontemlerden biri olagelmistir; bugiin de bu yontem etkin
bir bicimde kullanilmaktadir.

Gerek kapitalist gelismenin celiskili karakteri —is¢i sinifin1 birlesti-
ren ve bolen 6geleri bagrinda tagimasi, gerekse burjuvazinin sinif ha-
reketine kars1 bagvurdugu taktikler — siddet ve reform taktikleri- tarih
boyunca is¢i hareketinde yalpalama ve boliinmelerin 6nemli bir kay-
nagini olusturmustur. Gelismelerin bir yoniiniin abartilmasi sag ve sol
sapmalara zemin hazirlamistir.

Kapitalizmin emperyalist asamasiyla birlikte Marksist harekette ide-
olojik stratejik ve taktik farkliliklara yol agan bu olgulara yeni ve daha
etkili olan genel bir olgu da eslik etti: is¢i aristokrasisi. Is¢i hareketinde
aristokrasi, ilk kez yliksek bir kapitalist gelisme agamasinda olan ve
diinyanim en biiyiik somiirge imparatorluguna sahip olan Ingiltere’de
18 yiizyilda ortaya ¢iktr. Marks ve Engels Ingiltere is¢i sinifinin duru-
mundan hareketle is¢i aristokrasinin olusumu ile somiirge politikas1 ve
tekelci kar arasindaki iliskiyi ortaya koydular. Hem aralarindaki mek-
tuplasmalarda, hem de Marks’in Sorge’ye, Engels’in Sorge ve Kauts-
ky’ye yazdiklar1 mektuplarda is¢i aristokrasisinin sinif hareketindeki
tahribati lizerinde durdular.

Engels Marks’a yazdig1 7 ekim 1858 tarihli mektubunda, Cartist
hareketin liderlerinden biri olan Jones’in burjuva radikallere yaptigi
uzlasma &nerisinin “Ingiliz is¢i hareketinin giderek daha fazla burjuva
hareketi durumuna gelmesi ile gergekten baglantili oldugunu soyleye-
rek, “Boylece tiim uluslarin en burjuvasi olan bu ulus, goriiniise gore
sonal olarak burjuvazinin yani sira bir burjuva aristokrasi ile burjuva
proletaryaya sahip olmayr amaglhyor. Tiim diinyayr somiiren bir ulus
i¢in bu kuskusuz bir noktaya kadar savunulabilir bir yaklasimdwr.”
(Marks, Engels -Se¢gme Yazigmalar-1, Sol yay. say. 125)

12 Eyliil 1982 tarihli mektupta ise. Kautsky’nin “Ingiliz iscilerinin
sOmiirge politikas1 hakkinda ne diislindiigli” sorusunu soyle cevaplan-
dirdi; “Evet, politika hakkinda genel olarak ne diistiniiyorlarsa onu.
Burada is¢i partisi yok, yalnizca muhafazakarlar ve liberal- radikaller
var; isciler de Ingiltere nin diinya pazarindaki ve somiirgelerindeki te-
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kelinden kendi paylarina diiseni keyifle tiiketiyorlar.” ((age cilt 1I say.
154)

Yine Engels, “Ingiltere’de Emekg¢i Simifin Durumu” adli eserinde
is¢i sinifinin durumu ile tekelci kar arasindaki iligkiyi su sekilde agikla-
di; “Gergek su ki Ingiltere 'nin sanayi tekeli doneminde Ingiliz is¢i sinifi
bir dereceye kadar bu tekelden yarar sagladi. Bu yararlar onlar ara-
sinda ¢ok dengesiz boliistiiriildii; ayricalikli azinlik ¢ogunu kendi cebi-
ne atti; ama biiyiik kitle bile ara sira gegici bir yarar sagladi. Owen’in
oliimiinden bu yana Ingiltere’de sosyalizm olmayisinin nedeni iste bu-
dur. O tekelin kirilmasiwyla, Ingiliz is¢i sinifi, o ayricalikli konumunu yi-
tirecektir; genel olarak kendisini -ve ayricalikli, onde gelen hazirlik da
bunun disinda degil- oteki iilkelerdeki is¢i arkadaslariyla aym diizeyde
bulacaktir: Ve Ingiltere de sosyalizmin yeniden nicin olacaginin nedeni
de budur.” (Say 39)

Ancak, Engels’in bu iyimser beklentisi gerceklesmedi; Ingiltere’nin
diinya sanayi iizerindeki tekeli kirilsa da Ingiliz tekelleri ortadan kalk-
madi1 ve somiirgelerinden ve bagimli iilkelerden elde ettikleri tekelci
karin bir boliimiiyle kendi tilkelerinin is¢i sinifinin azinlik bir bolimii-
nii beslemeye devam ettiler.

Lenin, Engels’in sdziinii ettigi ve o donemde sadece Ingiltere isci
siifinin sahip oldugu bu ayricaligin emperyalizm donemiyle birlikte
yayginlastigini belirti; “1848 ile 1868 arasinda ve bir ol¢iide daha da
sonralart yalnizea Ingiltere tekelcilikten yararlandi: iste bunun icin
oportiinizm orada onlarca yil egemenlik siirebildi. ... emperyalist sa-
vaslar dénemi baslamis bulunmaktadir. o giinlerde bir iilkenin isgileri-
ne on yillar boyu riigvet vermek ve onlart yozlastirmak olanagi vardi.
Simdi bu, olanak-dis1 denmese bile, orasi da degildir. Ama ote yandan
her emperyalist “biiyiik” gii¢ “is¢i aristokrasisinin” (1848-68 Ingilte-
re sindekinden) daha kiiciik tabakasina riigvet verebilir ve vermektedir.
Eskiden, Engels’in son derece derin ifadesini kullanirsak, bir “burjuva
isci partisi” ancak bir tilkede ortaya ¢ikabilmisti. Ciinkii bir tek bu iilke
tekelci idi, ama ote yandan da bu iilke uzun bir siire varligini siirdii-
rebilmisti. Simdi ise emperyalist iilkede bir “burjuva is¢i partisi kagi-
nilmazdwr.” ... Gergek su ki, siyasal bir olgu olarak “burjuva is¢i par-
tileri” belli bash biitiin kapitalist iilkelerde kurulmus bulunuyor, ve bu
partilere -ya da gruplara, egilimlere vb. hepsi de aynidir- karsi biitiin
cephelerde kararli ve duraksamasiz bir miicadele vermeksizin emper-
valizme karsi1 miicadele sorunundan, ya da Marksizm diye bir sorun-
dan, ya da Sosyalist Is¢ci hareketi sorunundan séz edilemez.” (Lenin,
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Marks, Engels Marksizm Sol yay. sayf-368-372)

Stiphesiz is¢i hareketine musallat olan is¢i aristokrasine burjuvazinin
sundugu ayricaliklar sadece parasal ayricaliklar degildi. Burjuvazinin
is¢i temsilcilerine sundugu statii; is¢i temsilcilerinin burjuva davetleri-
ne katilmasi, burjuva medya tarafindan pohpohlanmalari, parlamenter
ayricaliklar, vb., biitiin bunlar, isci aristokrasisinin tamamlayic1 unsur-
lartydi.

Kapitalizmin bir diinya sistemi haline gelmesi, kapitalist meta tireti-
minin diinyanin en uzak kdselerinde egemen tiiretim bigimi haline gel-
mesiyle isci aristokrasisi de tiim kapitalist diinyaya yayildi. Bugiinkii
kapitalizm, diinyanin her yerinde tekelin egemen oldugu kapitalizmdir.
Tekel asir1 kar, alisilmis olanin {istiinde art1 bir kar demektir. Tekeller
hemen her iilkede bu asir1 karlarin bir kismini is¢i sinifi igerisinde ayri-
calikli az ya da ¢ok bir is¢i aristokrasisi yaratmak i¢in kullanmaktadir.
Isci aristokrasisinin siif miicadelesi iizerindeki etkilerinin birincisi,
sendikalarin bu aristokrasinin eline gegerek is¢i sinifi {izerinde bir de-
netim arac1 gorevi listlenmesi ise, bir digeri de devrime kars1 statiiko-
yu, mevcut durumu koruyan devrimden vazgegerek burjuva partilerle
isbirligi siyaseti giiden, “burjuva is¢i partilerinin” ortaya ¢ikmasidir.
Bugiin bu iki olguyu hesaba katmadan ve buna kars1 sistemli bir ideolo-
jik, siyasi ve orgiitsel bir miicadele yiiriitmeden, Lenin’in sdyledigi gibi
devrimcilikten s6z edilemez.

Emperyalist Savas Oncesi Paylasim

Emperyalist devletler arasindaki rekabet, somiirgelerin degisen gii¢
oranlarina gore yeniden paylasilmasi daha savas resmi olarak basla-
madan Once siirmekteydi. Hizla kapitalistlesen ve yeni bir giic odagi
haline gelen ABD, Karayipler’de Ispanyol somiirgelerine gz dikmisti.
1898’de Havana limanina demirli ABD gemisine yonelik bombali sal-
dirty1 bahane ederek Kiiba, Portoriko ve Filipinler’i isgal etti. Boylece
hem kita ticaret yollarinin denetimini giivenceye aldi, hem de rakipleri-
nin Latin Amerika kitasi tizerinde emellerine set ¢ekmis oldu.

Kapitalist diinyanin en biiyiik sémiirgesi giicii olan Ingiltere 1899 -
1902 yillar1 arasinda tarihe Boerler (koyliiler-17.yy’da gliney Afrika’ya
yerlesen Hollandalilarin ardillar1) savasi olarak gecen savagla Giiney
Afrika’da, altin ve glimiis madenleriyle zengin iki Cumhuriyeti, Trans-
vaal ve Oranje’i iggal etti.

1900 ilkbaharinda Cinli koyliiler yabanci emperyalistlere kars1 ayak-
land1, ayaklanma tarihe Boxer Ayaklanmasi (Boxer —Adalet ve Uyum
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yumrugu) olarak gecti. Ayaklanma somiirgecilerin, Amerika, Rusya,
Japonya, Ingiltereve Fransa giiclerinin ortak miidahalesi ile ezildi. Cin
bu giicler arasinda niifus bolgelerine boliindii.

Avrupa kitasinda rekabet Almanya ile Ingiltere arasinda siirmektey-
di. Almanya emperyalist devletler arasinda en az somiirgeye sahip olan-
di. Buna karsin Alman Birligi’nin olustugu 1870 den sonra Almanya
¢ok bilyiik bir hizla gelisti, Avrupa’da Ingiliz mallar1 ve sermayesi ile
girdigi rekabetten {istiin ¢ikmaya, kita genelinde Ingiltere’nin pazari
daralirken onun yerini Alman mallar1 ve sermayesi almaya bagladi. An-
cak Almanya bu hizli gelismeyi karsilayacak, hammadde ve enerjiye
sahip degildi. Bu ihtiyact Avrupa pazarindan karsilama olanagi da yok-
tu. Sanayi gelismeyi siirdiirebilmek icin yeni somiirgeler elde etmeliy-
di, ingiltere ile sdmiirge savaslari kagmilmazdi.

Almanya deniz giiciinii giiclendirmis olsa da ingiltere ile boy dl¢ii-
secek durumda degildi. Almanya i¢in tek olanakli goziiken kara ordusu
ile Ingiliz sémiirgelerine ulasmakti. Bagdat demiryolu projesi bu amag-
la giindeme getirildi. Ortadogu petrollerine ulasmak icin Ug-B ( Berlin,
Bizans -Istanbul, Bagdat) adiyla Almanya’dan Bagdat’a bir demiryolu
hatt1 dosemeyi planladi. Boylece Almanya sadece Osmanli topraklarin-
da bir egemenlik alanina sahip olmakla kalmayacak ingiltere’nin Misir
ve Hindistan’daki varligini da tehdit edebilecekti. Bu plan emperyalist
savasin patlak vermesiyle tamamlanamadi. Ingiltere savas sonrasinda
Almanya’nin varmak istedigi sonuglar1 kendi gergeklestirdi.

Almanya sadece Ingiltere ile degil Fransa ile de ¢atigma halindeydi.
1871°de Fransiz topragi olan Alsas Loren’i ilhak etmisti. Fransa ise Al-
manya’ya ait olan Ruhr bdlgesinin zengin komiir yataklarini ele gegir-
meye ¢alistyordu. Ayrica Fas’ta Almanya ile Fransa karsi karsiya gelmis
durumdaydi. Bu ¢atigma 1908°de Fransa’nin Fas’1 isgaliyle sonuglandi.
Fransa Almanya’nin Avrupa’daki genislemesini 6nlemek icin 1892°de
Rusya ile ittifaka yoneldi. Yapilan anlagsmayla Fransa Rusya’y1r mali
acidan desteklemeyi taahhiit ederken, Fransiz mallar1 da Rus pazarinda
diisiik glimriikler ile ayricalikli bir konuma sahip oldu. Fransa ve Rus-
ya arasindaki bu anlasma 1905°te yenilendi. Ingiltere’nin 1907°de bu
ittifaka katilmasiyla “Antant” ti¢lii ittifaki savas baglamadan ¢ok once
sekillenmis oldu. Bu ti¢ iilke aralarindaki anlagsmazliklar1 ve ¢ikar catis-
malar1 6teleyerek Almanya karsisinda bir birlik olusturdular.

Emperyalist savasta Almanya ile birlikte hareket eden Avustur-
ya — Macaristan, hem Italya hem de Sirbistan ile gatisma halindeydi.
1906°da Sirbistan’in Bulgaristan ve Fransa’yla anlagmalar imzalamasi
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Avusturya Macaristan’1 harekete gecirdi ve siirlarini Sirbistan’a ka-
patt. 1908°de Bosna Hersek’i resmen ilhak ettigini agikladi.

1905°te Japon Rus savasi Kore’nin ele gegcirilmesi i¢in yiiriitiildi,
Rusya’nin yenilmesiyle Kore Japonya tarafindan ilhak edildi. 1911°de
Italya, Ingiltere ve Fransa’nin arabuluculugunda Osmanli devleti ile
Rusya arasinda yapilan 1878 Berlin Anlasmasinin gizli maddesine da-
yanarak Trablusgarp ve Bingazi’yi iggal etti.

1912°de ise Balkan Savaslar1 basladi. Osmanli Imparatorlugundan
bagimsizligini kazanan Balkan devletleri (Bulgaristan, Yunanistan, Sir-
bistan, Karadag, Romanya) Makedonya’nin kurtulusu i¢in birleserek
Osmanliya savas agti. Savasin ilk perdesi Osmanli ordusunun yenilgisi
ve Balkanlardan atilmasiyla sonuglandi. Bu savasla Osmanli Balkanlar-
daki son topraklarini, Makedonya ve Arnavutluk’u kaybetti. Arnavut-
luk bagimsizligin1 kazanirken, Makedonya Balkan devletleri arasinda
bolisiildii. 1913°te savas, Balkan devletleri arasinda Makedonya’nin
yeniden paylasimi savasina doniistii. Balkan savasi bir anlamda em-
peryalist savasin bir 6n provasiydi. Osmanliya kars1 savasan devletle-
rin arkasinda Avrupa’nin emperyalist devletleri vardi. Rusya, Karadag,
Romanya ve Sirbistan’1, Avusturya- Macaristan, Bulgaristan’1, Ingilte-
re Yunanistan’1 destekliyordu.

1905 Devrimi; Yeni Bir Donemin Baslangici

Kapitalizmin Avrupa’da burjuva demokratik devrimlerinin tamam-
lanmasiyla baslayan hizli ve “baris¢1” gelisme doneminin sona erdi-
ginin ilk habercisi 1905 Rus devrimi oldu. Rus Carligim1 yikilmanin
esigine getiren 1905 devrimi Dogu’da da yeni bir devrimci dalganin
baslangict 0ldu.1905 devrimini 1906 Iran, 1908’de Tiirk devrimleri
izledi, devrim dalgas1 Hindistan’1 da i¢ine alarak Uzakdogu’ya, Cin’e
kadar uzandu.

1906 Iran Devrimi gerceklesti, devrim 1908’de Japonya’dan agir bir
darbe yiyen Rus gericiliginin yardimi ile Tahran’da gerceklestirilen bir
darbe ile bastirildi. 1906 devriminin kazanimi olan parlamento dagitil-
di. Buna ragmen devrimci bagkaldirilar 1910°da  Rus ordusunun “Rus
tabanin giivenligini koruma” adi altinda Tebriz’i ele gegirmesine kadar
stirdii. 1908°de Tirkiye’de Jon Tiirk devrimi basladi, agirlikli olarak
aydm ve subaylardan olusan Ittihat ve Terakki dnderligindeki devrim
karsisinda ¢aresiz kalan Abdiilhamit 1878’de kaldirdig1 anayasay1 yeni-
den yiiriirliige koymak zorunda kaldi. Hindistan’da ulusal hareket 1905
Devriminin etkisi ile gelismeye basladi. 1905°te Ulusal Kongre (ulu-
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salc1 aydinlarin 1885°te kurdugu 6rgiit) yerli iirlin tiiketme ve yabanci
kuruluslar1 boykot etme karar1 aldi. Boykot kisa siirede yayildi, Ben-
gal’de ayaklanmaya doniistii. Ingiltere ayaklanmanin &niinii Bengal’i
Hint ve Miisliiman olarak ikiye bolerek alabildi. Birgok isci liderleri
tutuklandi, bir¢ogu sinir dist edildi. 1907°de Cin’in Pin-Li eyaletin-
de toprak agalar1 ve emperyalist isgalcilere karsi ayaklanma bagladi.
Cinli burjuva aydin Sun Yat Sen liderliginde baslayan ayaklanma kisa
stirede giiney Cin’in alt1 eyaletine si¢gradi. Ayaklanma, Cin’i niifuz bol-
gelerine ayiran emperyalist devletler ve Cin otokrasisinin isbirligiyle
bastirildi. 1907°deki bu ayaklanmay1 1911°e kadar bir dizi ayaklanma
izledi. 1911°de ayaklanma yeniden alevlendi. Bu kez de ayaklanmanin
merkezi sanayi liretimi gelismis olan giiney Cin’di. Sun Yat Sen Onder-
ligindeki ayaklanma zaferle sonuclandi. Giiney Cin’de Cumhuriyet ilan
edildi. Cin devriminin zaferi Mogolistan’daki ulusal miicadeleyi de ha-
rekete gecirdi. 1911°de Cin otokrasisine karsi baslayan ayaklanma, Rus
Otokrasisinin destegiyle 1912’de Dis Mogolistan’in bagimsizligini
ilan etmesiyle sonuglandi. Ayaklanmalar hemen her yerde yarim kalsa,
sonuca ulasmamis olsa da, devrimin gelecekteki yiikselisinin gosterge-
leriydi. Devrimler hep boyle, zorlu siireclerden, yenilgilerden gecerek
gercek zafere erigebiliyorlar, bu devrimin yolu, deneyimin okuludur.

Dogu’da bunlar olurken Bati’da 1907°de baslayan kriz kapitaliz-
min celiskilerini daha da keskinlestirdi. Bozulan istikrar bir yandan
emperyalist savag olasiligini giincellerken, 6te yandan da devrimci bir
dalganin gelmekte oldugunun gostergesiydi. Bu devrimci dalganin ilk
isareti Fransa’dan geldi. Temmuz 1908’de Fransiz iscilerinin barisci
eylemine Fransiz burjuvazisi atesle karsilik verdi. Isciler Paris Komiinii
yenilgisinden 38 yil sonra yeniden barikatlara ¢iktilar. Ancak bu kez
barikatin arkasinda 1871 Paris Komiinii'ndeki gibi ayaklanmacilarin
cesaretinden ve savaskanlifindan etkilenerek saf degistiren, ayaklan-
macilarin safina gecen Ulusal Muhafizlar yoktu. Emperyalist donemin
tahkim edilen devleti, bu devletin i¢ savasa gore orgiitlenmis ordu ve
polis giicii vardi. Ayaklanmacilarin elinde ise bulabildikleri her seyden,
tahta pargalarindan kurduklar1 barikatlar vardi. Buna ragmen is¢iler bir
ay siireyle kahramanca savastilar. 2 Temmuzda baslayan barikat savasi
30 Temmuz’a kadar siirdii, ayaklanma kanli bir sekilde bastirildi. Bu
kapitalizmin “baris¢1” doneminin Bati’da da bitisi oldu.

Fransa’da baglayan grev ve ayaklanmalar, Avrupa is¢i hareketinde
yeni bir hareketlenme doneminin baglangict oldu. Grev hareketi Avru-
pa’nin biitiin devletlerinde su ya da bu dlgiide gelismeye basladi. Ha-
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reketin biliylimesinde basi ¢eken yine Rusya’ydi. Rusya’da 1905 Dev-
riminin yenilgisinden sonra geri ¢ekilen isc¢i hareketi 1912°de Lena
madenlerindeki grevle birlikte yeniden yiikselise gecti. Grev dalga-
sindaki bu ylikselis emperyalist savasin resmi baglangici olan Agustos
1914°e kadar siirdii. Mart 1914°te 53 bin olan grevci sayisi Temmuzda
300 bine yiikseldi. Savasin patlak vermesiyle grev hareketi de yatisti.

Lenin 1912’de yaklagsmakta olan devrimci dalgaya hazirlanmak
tizere, 1908-1910 gericilik doneminde merkezi otoritesini kaybederek
fraksiyonlara bdliinen RSDIP’i toparlamak i¢in harekete gecti. Bolse-
vikler 1912°de Prag’da diizenledikleri bir konferansla sosyal demokrat
hareket i¢indeki oportiinist, revizyonist, legalist ve sol sekter fraksi-
yonlardan ideolojik, politik ve orgiitsel tam bir kopusu gerceklestire-
rek kendi fraksiyonlarini, Rus devrimine yon verecek olan devrimeci bir
parti olarak yeniden oOrgiitlediler.

Emperyalist Savas ve Cokiis

Yukarida da belirtildigi gibi,emperyalist savasin tiim kosullar; eko-
nomik, politik, askeri ve diplomatik, kapitalizmin1880-1907 yillart
arasindaki hizli gelismesi doneminde olgunlasti. 1907°de patlak veren
kapitalist diinya krizi emperyalist devletler arasinda siirmekte olan ca-
tismalar1 daha da biiyiittii, dlinya ticareti daraldik¢a emperyalist devlet-
ler arasinda ticaret savaslar1 da kesinlesti. Ticaret savaslarini giimriik
savaglari izledi. Lenin savasa yol a¢an bu kosullar1 soyle 6zetledi; “Bu
savas, kapitalizmin en yiiksek gelisme seviyesine ulastigi bir donemin,
sadece meta ihracimin degil, sermaye ihracinin da biiyiik 6nem kazan-
digr sanayinin kartellesmesi ve ekonomik hayatin uluslararasilasma-
stmin onemli boyutlara ulastigi, somiirge politikasinin neredeyse biitiin
diinyanin paylasiimasina yol a¢tigi, diinya kapitalizminin iiretici gii¢le-
rinin ulusal devletin simirlar: disinda tastigi, sosyalizmin ger¢eklesmesi
i¢in nesnel kosullarin tamamen olgunlastigt bir donemin kosullarindan
ctkmigtir.” (Lenin- Segme Eserler , Inter Yay. Cilt: V-142)

Emperyalist savasin oncii savaslar gibi, savas ittifaklar1 da bu do-
nemde bigimlendi. Dénemin en biiyiik sémiirgeci gii¢leri olan Ingiltere,
Fransa ve Rusya savasin Itilaf (Antant) cephesini olustururken, ¢cok az
sOmiirgeye sahip olan, somiirge istah1 ¢cok yiiksek Almanya, Avustur-
ya —Macaristan, ve Italya — Italya sonradan saf degistirerek Itilaf cep-
hesine gecti- savasin Ittifak cephesini olusturdu. Ingiltere, Fransa ve
Rusya’nin 1908°de Reval’de yaptiklar anlasmayla Osmanli Imparator-
lugunu paylasim masasina yatirilmalari, Osmanliya ittifak cephesine
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katilmaktan bagka bir secenek birakmiyordu.

Emperyalist savag sorunu, sorunun giincel bir hale gelmesi ile birlik-
te 2.Enternasyonal’in giindemine 1907°deki Stuttgart kongresiyle girdi.
Kongrenin ana giindemini gittik¢e artan savas tehlikesi ve somiirgecilik
sorunu olusturdu. Delegelerin bir kism1 somiirgeciligin geri iilkelerin
modernlesmesini sagladigini ileri siirerek, sosyalizmin de kendi somiir-
ge politikas1 olmas1 gerektigini savundu. Kongre bu oneriyi reddetse
de, bu 2.Enternasyonal icerisinde sosyal emperyalist bir egilimin varli-
gin1 ortaya koyuyordu. Kongrede, savasa karsi tutum konusunda, Lenin
ve Rosa’nin katkilartyla, uygulanamayacagi énceden ¢ok agik olan bir
karar metni kabul edildi. Metinde sunlar belirtiliyordu: “Eger bir savas
tehlikesi ortaya ¢ikarsa, ilgili lilkelerde Uluslararasi Sosyalist Biiro’nun
esglidiim etkinligi ile desteklenen is¢i siniflarinin ve onlarin parlamen-
ter temsilcilerinin gorevi, sinif savagiminin ve genel politik durumun
keskinlesmesine gore dogallikla degisen, en etkili oldugu diisiiniilen
araclarla savasin patlak vermesini 6nlemek i¢in her tiirlii cabay1 gos-
termektir. Savasin herhangi bir yerde patlak vermesi durumunda, onun
hizla sona erdirilmesi i¢in ise karigmak ve bdylece kapitalist sinifin
yonetimini devirmeye hemen girismek i¢in savagin yarattigi ekonomik
ve politik bunalimdan yararlanmak, is¢i siifinin ve onlarin parlamen-
ter temsilcilerinin gorevidir.” Buna benzer daha ileri bir karar metni
Balkan savasi nedeniyle toplanan 1912 Basel kongresinde kabul edildi.
Her iki kararda da ayni tutum vurgulandi; savasa, karsi ¢ikmak, savas
ciktiginda savastan burjuva iktidarlarin devrilmesi i¢in yararlanmak.

Agustos 1914°de savas patlak verdiginde, kongreler unutuldu, ali-
nan kararlar rafa kaldirildi. Savas ¢ikmadan 6nce 2. Enternasyonalin
politikalarmi belirleyen ASDP yayinladig: bildiride “Sinif bilingli Al-
man proletaryasi savas kiskirticilarimin ¢evirdikleri dolaplara karsi
atesli bir protesto yiikseltiyor. ... Géziinii iktidar hirst biiriimiis Avus-
turya egemen sinifi ve emperyalist ¢ikarcilar igin Alman askerlerinin
bir damla kani bile akmamalidir” derken, savasin ¢ikmasi ile birlikte
yayinladigi bildiride ise “Rus despotizmin zafere erigmesi, halkimizin
ve ulusumuzun bagimsiz gelismesi agisindan her seyi tehlikeye diigii-
recektir. ... Bize diisen gorev bu tehlikeyi savusturmak, tilkemizin ba-
gimsizligini ve uygarligint korumaktir. ... Bizler tehlike aninda vatan
yiiziistii birakip gidecek insanlar degiliz. ”(Chris Harman, Kaybedilmis
Devrim, Pencere Yay. saf. 27)

ASDP’nin bu iki bildirisi arasinda sadece on giin vardi. Bu birbirine
180 derece ters iki aciklama on giinde olusmadi. Alman Isci hareke-
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ti basindan beri Marksist bir goriiniime sahip olsa da, icerik olarak
adim adim ondan kopmustu. Almanya is¢i hareketi bastan beri birbi-
riyle uyusmazlik icerisinde olan, Lasallecilik ve Marksizm olmak tize-
re iki ana kaynaktan beslendi. Bu kaynaklar Alman sosyal demokrat
hareketinde hep varligin1 korudu; bazen biri bazen digeri 6n plana
gecti. Alman sosyal demokrat hareketinin giicii kadar gii¢siizliigiiniin
da temelini olusturan bu bilesim, en somut ifadesini Gotha ve Erfurt
programlarinda buldu.Maksimum ve maksimum ayrimina dayanan AS-
DP’nin Erfurt programinda pratikte devrimi belirsiz bir gelecege aitti.
Kautsky’ye gore devrim kendiliginden gelecek olandi; o ana kadar ya-
pilmasi gereken giincel ¢ikarlarin etrafinda bir miicadelenin yiiriitiilme-
siydi.. Boylece devrim miicadele edilmesi ve kazanilmasi gereken bir
sey olmaktan ¢ikarak, Marks ve Engelsin komiinizmin *“ ka¢inilmaz”
oldugu belirlemelerinin ¢arpitilmasiyla kendiliginden gerceklesecek
bir seye indirgendi. Bu strateji Alman burjuvazisi ile sosyal demokrasi
arasinda bir konsensiis olusturdu. Hem Alman devleti ve burjuvazisi,
hem de ASDP bu ¢ercevede olusan istikrar1 bozacak son hamleden hep
uzak durdular. Lasalleciligin parti i¢inde ilk dirilisi 1890’11 yillarin ba-
sinda oldu.Bu dirilis partide ciddi bir degisime yol agmadan Engels’in
miidahalesi ile asild1. Tkinci ¢ikis 1900’lerin basinda oldu, bu kez ¢iki-
s1 gerceklestirenler (Bernstein) hem parti igerisinde giiclenmisti, hem
de 2. Enternasyonalin tiimiinii etki altina almisti. Bernstein’in bu ¢ikisi
sosyal demokrat harekette uluslararasi bir boliinme ile sonuglandi. Bo-
liinme Bolseviklerin asir1 solculugu olarak nitelendirilerek hakli goste-
rildi. Ama ASDP i¢inde bastan beri bir Marksist gelenek sosyalistlere
kars1 yasa doneminde bile varligimi siirdiirdii. Bu Marksist gelenegin
sliphesiz en 6nemli temsilcisi Rosa, Leibknekt ve Radek’ti. Radek Bol-
seviklige yakinlig1 ve parti disiplinine uymadig1 gerekgesiyle 1912°de
partiden atildiginda Rosa parti disiplini adina bu karara ses ¢ikarma-
di.Yanlizca bu degil, Rosa, partideki yanlis gidisi gordiigli halde buna
miidahale etme yerine boyle bir miidahalenin is¢i hareketinden kendi-
liginden gelecegi ve kitle hareketindeki bu kabarisin parti liderligini
degistirecegini umut ediyordu.1907°de Zetkin’e yazdig1 bir mektupta;
“Parti yonetiminin ¢apsizligini ve sendeleyigini, daha once oldugundan
daha net goriiyorum ve bu bana her zamankinden daha biiyiik bir kaygi
veriyor. Bununla birlikte, senin gibi, bu durum karsisinda bir heyecan
duyamiyorum, ¢iinkii tiim kosullar degisinceye kadar ne mevcut isle-
yisin ne de insanlarin degismeyecegini insana karamsarlik veren bir
netlikle goriiyorum- hatta, eger kitlelere onderlik etmek istiyorsak, bu
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tiir insanlardan kosullar degistikten sonra dahi bir direng gelecegini
bilmek ve bunu hesaba katmak zorunda kalacagiz. Ve bu is yillar: ala-
cak.” diye yazarak, kendiligindenlige bel bagladiginin en somut 6rne-
gini ortaya koydu. (age say.22)

Emperyalist savas, basladiginda, Marksizm’e bagh goziiken, ama
ondan adim adim uzaklasan 2. Enternasyonal’in Marksizm’den tiimden
kopusu ve ¢oklisii de resmilesti. Enternasyonalin otoriter partisi olan
Alman Sosyal Demokrat Partisi ASDP, ¢iiriiyen govdesi ve biitiin agir-
ligiyla Enternasyonal’in {izerine yikildi. Enternasyonal i¢inde Stuttgart
ve Basel kongre kararlarini izleyerek savasa karsi i¢ savasi savunanlar
ve bunu raddenler olarak iki temel akim ortaya ¢ikt1. I¢ savas1 reddeden,
dolayistyla savasa karst devrimi savunmayi “delilik” olarak géren akim
icinde farkli tonlarla iki egilim olustu.Sosyal soven olarak adlandirilan
egilim, savasin emperyalist bir savas oldugunu reddederek kendi bur-
juvalarinin yaninda yer aldi. 2. Enternasyonal i¢inde ¢ogunlugu temsil
eden bu egilimin temsilcileri, savasta olusan cephelere gore tavir ta-
kindi. Alman ve Avusturya-Macaristan sosyal demokratlari savagin Rus
gericiligine kars1, ilerici bir savas oldugunu ileri siirerken, Itilaf dev-
letleri sosyal demokrat ve is¢i partileri saldirganin Almanya ve Avus-
turya —Macaristan oldugunu, dolayisiyla savasin bir savunma savasi
oldugunu ileri siirerek anavatan savunmasi siartyla kendi devletlerini
destekledi. Almanya’da Ebert, Scheimann, Avusturya’da Adler, Rus-
ya’da Plekhanov, Fransa’da Guesde, ingiltere’de Hyndman, Belgika’da
Vandervelde vb. bu soven akimin en gdzde temsilcileriydi. Ikinci egi-
lim, “Merkezciler”, savasin emperyalist bir savas oldugunu kabul etse
de savasin i¢ savasla karsilanmasina karsi ¢ikarak savasa karsi baris sa-
vunusunu 6ne ¢ikardilar. Bu egilimin en gézde temsilcileri Almanya’da
Berstein, Kautsky, Rusya’da Martov, Trocki vb idi. Kautsky i¢ savas
siarina karsi “savas sirasinda baris i¢in savasim, baris sirasinda smnif
savagimi” siarini One siirdii. Bu siar, Kautsky’nin devrimden vazgecti-
ginin, dolayisiyla kendi burjuvazisinin yaninda yer aldiginin utangacgga
bir ifadesiydi. Rosa Luxemburg, Kautsky’nin bu siarla Manifestonun
iinlli cagrisini “Biitiin tilkelerin is¢ileri barig sirasinda birlesiniz, savas
sirasinda birbirinizi bogazlayiniz” olarak degistirdigini sdyledi. Trogki
ise “Ne Savas Ne Barig” siartyla Kautky’ye destek verdi. Lenin, Ne
Savas Ne Baris”siarinin “’anavatan savunmasi’parolasinin degisik ya-
zimindan baska bir sey olmadigini” belirterek, bu siarin gercek igeri-
gini sOyle tanimladi; “Daha yakindan bakildiginda bu siar “i¢ baris”
demektir, biitiin savasan iilkelerde ezilen siniflarin sinif miicadelesinden
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vazgecmek demektir; ¢linkii “kendi” burjuvazisine ve kendi hiikiimetine
darbe vurmadan sinif miicadelesi imkansizdir, savas zamaninda kendi
hiikiimetine darbe vurmak ise vatana ihanettir. ... kendi iilkesinin ye-
nilgisi i¢in ¢calismaktir. Kim “ne zafer ne yenilgi” siarint savunuyorsa,
onun sinif miicadelesini “i¢ barisin bozulmasini” savunmasi ikiyiizlii-
liiktiir, o gergekten bagimsiz proleter politikadan vazgegiyor ve biitiin
savagan tilkelerin proletaryasim kesinlikle burjuva bir amag¢ olan su
amaca tabii kiliyor demektir: S6z konusu emperyalist hiikiimetleri ye-
nilgiden korumak. “I¢ baris "in sadece sozde degil, gercekten kirilmas:
ve sinif miicadelesinin gercekten kabul edilmesi anlamina gelen biricik
politika, proletaryanin kendi hiikiimetinin ve burjuvazinin zorluklarin-
dan, onlart ortadan kaldirmak amaciyla yararlanmasidr. Fakat, kendi
hiikiimetinin yenilgisini istemeden, bu yenilgiye katkida bulunmadan,
bunu gerceklestirmek, bunu amaglamak imkansizdir. ... Bir proleter
“vatana ihanet” etmeden, yenilgiyi tesvik etmeden, kendi emperyalist
“biiyiik” giictin ¢okiistine katkida bulunmadan, ne kendi hiikiimetine
bir darbe vurabilir, ne de kardesine, “bizimle” savas iginde olan “ya-
banci” iilkenin proleterlerine gercekten elini uzatabilir.

Kim “ne zafer, ne de yenilgi” siarini savunuyorsa, o bilerek ya da
bilmeyerek bir sovenisttir, en iyi ihtimalle uzlasmact bir kiiciik-burjuva,
ama her haliikarda proleter politikanin bir diismani, bugiinkii hiikiimet-
lerin, bugiinkii egemen siniflarin bir yandasidir ” (Lenin- Se¢me Eserler
, Inter Yay. Cilt: V-saf -157-158)

Enternasyonaldeki ikinci akim, “Enternasyonalistler”, savasin em-
peryalist bir savas oldugunu, anavatan savunusunun devrimden yiiz ¢e-
virmek, burjuvazinin safina gegmek anlamina geldigini, savasa karsi
tek dogru politikanin burjuvazinin iktidarinit devirmek iizere i¢ savas
siarin1 yiikseltmek oldugunu savunuyordu. Savasa karsi bu devrimci
tutumun mimari, 1900’1u yillarla birlikte 2. Enternasyonal i¢inde opor-
tlinizme ve revizyonizme kars1 tutarli bir Marksist ¢izgiyi ortaya ko-
yan Lenin ve Bolseviklerdi. Savas sirasinda Bulgar Sosyal Demokrat
Partisi- Darlar ve Sirbistan sosyal demokratlar1 Bolseviklerin yolundan
yuriidiiler. 2. Enternasyonalin diger partileri i¢inde kiiclik gruplar sa-
vas kredilerine kars1 oy kullanarak ve savasa karsi i¢ savasi savunarak
“Enternasyonalistler” akimi i¢inde yer aldilar. Enternasyonalistlerin en
taninmis dnderleri Rusya’da Lenin, Almanya’da Rosa, Liebknecht, In-
gilterede John Maclean vb. idi.

2. Enternasyonal i¢indeki bu bdliinme partilerin somut tutumlartyla
geri doniilmez bir noktaya ulasti. ASDP meclis grubu 4 Agustos’ta yap-
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t181 toplantida savas kredilerinin mecliste oylanmast ile ilgili konuyu
ele aldi. 92 vekilden 13’1 kredilere ret oyu verilmesini savundu. Bu 13
vekil mecliste yapilan oylamada parti disiplinine bagli kalarak evet oyu
kulland1. 2 Aralik 1914°te yapilan ikinci oylamada Liebknechts avagin
gercek niteligini agiklayan bir konusma yaparak karsi oy kullandi. Lie-
bknecht konusmasinda sunlar1 sdyledi; “Bu savas Alman halkinin ya
da baska halkin yararina girisilen bir savas degil. Bu, diinya pazarin-
da egemenlik kurmay1 amaglayan emperyalist bir savas. ... Halkin asil
duygularini, devrimci geleneklerini, diger halklara karsi ulusal nefrete
kars1 sagduyuyu istismar edip insanlar1 savas etrafinda harekete gegire-
bilmek icin, ‘Carliga Kars1’ slogani kullaniliyor - tipk1 Fransiz ve Ingi-
lizlerin “Militarizme Kars1” slogani gibi.” Mayis 1915°de proletaryaya
daha net bir ¢agr1 yapti. “Bu anin geregi uluslararasi emperyalist halk
kitalarina karsi uluslararasi miicadeledir. Her halkin bas diismani kendi
ilkesindedir! Alman halkinin bas diigmani Almanya’dadir. Bu diisman
Alman emperyalizmi, Alman savas partisi, Alman gizli diplomasisi-
dir.”Leibkneckt’in bu s6zleri ASDP yoneticileri ve burjuvazi tarafindan
Almanya’da devrimci bir ¢ikisin baslangici olarak goriildii, ASDP i¢in-
de Liebknecht gibi diisiinenler gorevlerinden alindi, Rosa tutuklandi,
Liebknecht askere alinmak istendi, reddedince tutuklandi.

Rosa, Liebknecht, Zetkin ve Franz Mehring savas basladiktan he-
men sonra ASDP i¢cinde “Die Internationale” grubunu kurdular. Inter-
nationale Nisan 1915 c¢ikan ilk sayisindan sonra kapatildi, Mehring
hapse atildi. 1916 basinda Liebknecht ve arkadaslar1 partiden atildu.
Grup ,Rosa tarafindan hazirlanan manifesto ile ideolojik ve oOrgiitsel
birlige kavustu. 1916 sonbaharinda “Spartakiis” imzal1 illegal politik
mektuplar yayinlamaya bagladi. Mart 1917°de Kautsky ve arkadaslar
tarafindan kurulan “Calisma Grubu’ndan dogan Bagimsiz Alman Sos-
yal Demokrat Parti’sine (UDSP), orgiitsel 6zerkliklerini koruyarak, ka-
tildilar. 1918 Araliginda UDSP’den ayrilarak Alman Komiinist Parti-
si’ni Kurdular. Bu siire i¢inde bir yandan Zimmerwald soluyla birlikte
hareket ederken, 6te yandan, kitleden kopmamak adina Merkezcilerin
partisinde kalmayi stirdiirdiiler. Spartakistler’in tutarsizligi yalnizca bu
degildi; i¢ savas slogani, ulusal sorun ve somiirge sorunu konusunda
Leninci bir tutarliliga sahip degillerdi.

Fransa’da sosyalistler “Fransa’nin geleceginin tehlikede oldugunu”
soyleyerek burjuvazinin “ulusal blok™ cagrisin1 destekledi ve savas hii-
kiimetinde yer ald1.Is¢i sendikas1 CGT iginde kiigiik bir grup soven aki-
ma kars1 tavir alsa da Merkezcilerle birlikte hareket etti.
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Savasin baslamasindan sonra 2. Enternasyonalin agir toplari Avru-
pa’nin farkli iilkelerini dolasarak, sosyal-demokrat ve sosyalistlerin ken-
di tilkelerinin yer aldig1 emperyalist cephede yer almalarini saglamaya
calistilar. ASDP’den Siidekum Almanya’nin yaninda savasa girmesini
saglamak icin Italya’ya gitti. italyan sosyalistleri Siidekum’u biiyiik bir
protesto gosterisiyle karsiladi. Aymi sekilde Belgika savas hiikiimetine
katilan, 2. Enternasyonal uluslararasi sosyalist Biiro iiyesi Vandervelde
Bolsevik ve Mensevik Duma grubuna, itilaf devletleri yaninda yer alma
cagrisinda bulundu. Bolsevikler bu c¢agriy1r reddederken, Mensevikler
“sosyalistlerin savasa aktif katilmasinin savasi sosyalizm lehine sonug-
landirabilecegi” gerekgesini ileri siirerek, cagriy1 kabul ettiler.

Britanya Sosyalist partisi savasta soven bir ¢izgi izledi, i¢ginde kii-
cuk bir sol grup Enternasyonalisterle hareket etti. Sol grup daha sonra
Britanya Komiinist Partisi’ne katild1.is¢i Partisi sosyal-soven bir ¢izgi
izleyerek Ingiliz savas kabinesinde yer ald1. Bagimsiz Isci Partisi savas
sirasinda pasif bir baris politikas1 izledi. 1920°de Ikinci Enternasyo-
nal’den ayrilarak Komiinist Enternasyonal’le iliski kurdu,21 kosulu
reddetti, 1920°de 2 %4 Enternasyonal kurucu iiyesi oldu. Ingiltere’de
sonuna kadar Enternesyonalci bir ¢izgi izleyen tek komiinist John
Maclean oldu. John Maclean tek bagina savasa karsi i¢ savas bayra-
gin1 yiikseltti. 1915°te ayaklanma orgiitledigi gerekgesiyle tutuklandi,
1916°da savas malzemesi iireten fabrikalarda kitlesel grevler orgiitledi
ve yeniden tutuklanarak hapse atildi.

Hollanda Sosyal Demokrat Isci Partisi sosyal soven bir politika iz-
lerken, bundan ayrilan Hollanda Sosyal Demokrat Partisi Enternesyo-
nalistlerle birlikte hareket etti, 1919°da Hollanda Kominist Partisi adini
alarak Komiinist Enternasyonal’e katild1.

Isvigre ve Isve¢ Sosyal Demokrat Partileri de diger partilerdeki
gibi, Soven, Merkezci ve Enternasyonalist olmak iizere {i¢ gruba ayril-
di.Isvigre partisinin liderlerinden Robert Grimm, Zimmerdwald saginin
onemli liderlerinden biriydi.

Rusya’da 26 Temmuz / 8 Agustos savas kredileri ile ilgili yapi-
lan oylamada, Duma Bolsevik ve Mensevik gruplar1 birlikte hareket
ederek ret oyu verdiler. Bu dayanisma uzun siirmedi, kisa siire sonra
Mensevikler Merkezci akimin i¢inde yer alarak maskelenmis anava-
tan savunucusu oldu. Bolsevik vekiller Lenin’in savasla ilgili tezlerini
goriismek tizere Kasim 1914°te Petersburg’da bir konferans diizenledi-
ler, konferans polis tarafindan basildi, katilimcilar tutuklandi, Bolsevik
Duma iiyeleri Sibirya’ya striildi.



S6z ve Eylem Komiinist Entenasyonal’e 57

Savasin baglamasindan kisa bir siire sonra, Kasim 1914’te Bolsevik
partt MK Manifestosu yayimlandi. Manifestoda, kapitalizmin on yillar
boyunca gelismesi tarafindan hazirlanan bu savasin diinyanin degisen
giic oranlarina gore yeniden paylasilmasina yonelik emperyalist bir sa-
vas oldugu, 2. Enternasyonal partilerinin ana govdesiyle gercekleri is¢i
sinifindan sakladigi, daha da ileri giderek kendi burjuvalarinin yagmaci
¢ikarlarin1 koruma, yurtseverlik ve yurt savunmast adi altinda, prole-
ter miicadeleye ihanet ederek, kendi burjuvalarinin yaninda saf tuttugu,
proleter miicadelenin basarisinin bu ihanetten kesin olarak kopmak ve
ona kars1 sistemli bir miicadelenin verilmesine bagl oldugu, belirtil-
dikten sonra, bu savasta devrimci “proletaryanin temel siarinin “emper-
yalist savasi i¢ savasa doniistiirmek” oldugunun alt1 ¢izildi. Manifesto,
yeni bir enternasyonalin kurulmasi i¢in devrimei proletaryaya su cag-
r1y1 yaptr.“Proleter Enternasyonali, ¢okmedi ve ¢okmeyecek. Isci kitle-
leri biitiin engelleri asarak yeni Enternasyonali kuracaktir.”...Yasasin
oportlinizmden kurtarilmis proleter Enternasyonal!”

2. Enternasyonal’de ihanete varan boliinmelere ve yalpalamalara yol
acan gelismeler Bolsevik Parti’yi de etkiledi. Ozellikle Bolsevik Parti
yurtdisi seksiyonlari i¢inde bocalamalar goriilmeye bagladi, birgok kisi
goniillii olarak savasa katilmak i¢in bagvuruda bulundu. Lenin bu bo-
calamalara son vermek amaciyla Bolsevik Parti yurtdisi seksiyonlarini
konferansa ¢agirdi. Konferans 27Subat-4 Mart1915°te Bern’de toplan-
di, Konferansin glindeminde savasa karsi tutum ve alinmasi gereken
onlemler vardi. Lenin konferansa MK Manifestosunda ileri siirdigii
goriigleri daha da ayrintilandiran tezler sundu.

Tezlerde, emperyalist savasin “diinya kapitalizminin iiretici glicleri-
nin ulusal devlet sinirlar1 disina tastigi, sosyalizmin ger¢eklesmesi igin
nesnel kosullarin tamamen olgunlastig1 bir donemin kosullarindan ¢ik-
t1g1” vurgulandi. Savasin devrimci bir krize yol agmasinin kagiilmaz
oldugu, bu nedenle, savasta komiinistlerin temel siarinin i¢ savas ol-
mast gerektigi belirtilerek, atilmasi gereken adimlar sdyle siralands; ‘i¢
baris1 savunan, miicadeleden vazgegen oportiinistlerden tiimiiyle kop-
mak, savas kredilerinin reddedilmesi,burjuva hiikiimetlerden ¢ekilin-
mesi, anayasa ve 0zgiirliiklerin kaldirildig1 her yerde illegaliteye gec-
mek ve bu kosullara gore orgiitlenmek, savas boylarinda kardeslesmeyi
gergeklestirmek, biitiin devrimci kitle eylemlerini desteklemek’. Sinif
miicadelesinden vazgegmenin baska bir bigimi olan, isgileri devrimci
eyleme ¢agirmayan pasifist barig savunusunun is¢i sinifini, yigmlar
aldatmak oldugu belirtilerek, “6zellikle bir dizi devrim olmadan s6ziim
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ona demokratik bir barigin olanakli oldugu diisiincesi’nin temelden
yanlis’ oldugunun alt1 ¢izildi.

MK Manifestosunu onaylayan Konferans, proletaryanin devrimci
gorevini “ileri kapitalist iilkelerde burjuvazinin miilksiizlestirilmesi,
Rusya’da, demokratik devrim (demokratik cumhuriyet, sekiz saatlik ig-
gtiniti, ¢iftlik sahiplerinin topraklarina el konulmasi), genel olarak geri
monaryist tilkelerde cumhuriyet igin vs. silahli miicadele” olarak belir-
ledi. (age- 141-143)

Konferansta Buharin ve arkadaslari muhalif grubu temsil ettiler;
konferansta sunduklar1 karar metninde i¢ savas siarini desteklemekle
birlikte bunu kitlelere anlatmanin zor oldugunu, kitleleri partiden so-
gutacagini ileri siirerek, yerine “baris i¢in miicadele” siarin1 koymay1
Onerdiler.

Buharin grubu konferansa sundugu baska bir karar 6nerisinde “Av-
rupa Birlesik Devletleri”’siarin kabul edilmesini 6ngdriiyordu. “Av-
rupa Birlesik Devletleri” siar1, Kautsky nin basinda oldugu Merkez’le
birlikte hareket eden Trogki tarafindan savas sirasinda ileri stiriilmiis
olsa da “interemperyalizm siar1 ( Kautsky, Hobson’a ait bu siar1, ultra-
emperyalizm olarak degistirerek kulland1) gibi Hobson’a aitti. Ingiliz
liberal iktisat¢is1t Hobson 1902°de yazdig: kitapta, Bat1 Avrupa devlet-
lerinin Asya ve Afrika’nin sirtindan geginen bir “Avrupa federasyonu”
yaratacagini one siirdii. Trocki,nHobson’dan aldig1 bu siar1, “Savas ve
Devrim” adli makalesinde “Avrupa Birlesik Devletleri” bigiminde de-
gistirerek ileri siirdii. Bu siar Kautsky’nin, emperyalizmin birlesik bir
Avrupa ekonomisi yaratacagi beklentisine dayali, ultraemperyalizm
teorisinin bir devami gibiydi. Trocki, ‘Monarsistlerin ve siirekli ordu-
larin, egemen feodal kastlarin, gizli diplomasinin olmadig1’ Avrupa Bir-
lesik Devletlerini Avrupa ¢apinda sosyalizme geg¢isin bir kosulu olarak
gordii.

Bolsevik Parti’nin Ekim 1914°te yayinladigi MK Manifestosunda da
yer alan Avrupa Birlesik Devletleri siar1, Bern’de yapilan yurtdisi sek-
siyonlar1 toplantisinda yeniden giindeme geldi ve tartismak tizere kon-
ferans sonrasina birakildi. Lenin, Agustos 1915’de “Avrupa Birlesik
Devletleri Siar1 Uzerine” adli makalesinde bu siar1 ekonomik ve politik
yonleriyle ele alarak elestirdi. “Bu siarin sosyalist devrim parolasini
belirsizlestirdigi ya da zayiflattig1 bakis agisindan hareketle tartigma-
nin tamamen yanlig olacagini” belirten Lenin; “Fakat, cumhuriyetgi
Avrupa Birlesik Devletleri siari, basta Rus monarsisi olmak tizere, Av-
rupa’nin en gerici tic monarsisinin devrimci tarzda yikilmasiyla iliski-
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lendirildiginde, politik siar olarak tamamen dokunulmaz olsa da, yine
de bu siarin ekonomik icerigi ve 6nemine iliskin son derece onemli bir
sorun varligim stirdiirmektedir. Emperyalizmin ekonomik kosullan ba-
kis agisindan, yani sermaye ihraci ve diinyanin “ileri” ve “uygar” so-
miirgeci gii¢ler tarafindan paylasilmasi bakis agisindan, Avrupa Birle-
sik Devletleri, kapitalist iliskiler altinda ya olanaksizdwr ya da gericidir.
... Kapitalist kosullar altinda Avrupa Birlesik Devletleri, somiirgelerin
paylasilmast iizerine anlasmakla esanlamhdir. Fakat kapitalist kosul-
lar altinda, gii¢ disinda baska tiirlii zemin, her tiirlii paylasim ilkesi
imkansizdir. ... Kapitalizmde bozulan dengenin gegici olarak yeniden
kurulmasi igin sanayide krizden, politikada savastan baska arag yoktur.

Kapitalistler arasinda ve devletler arasinda gegici anlasmalar el-
bette miimkiindiiv. Bu anlamda, Avrupali kapitalistlerin bir anlagmast
olarak Avrupa Birlesik Devletleri de miimkiindiir... Ne iizerine anlas-
ma? Sadece, birlesik gii¢lerle Avrupa’da sosyalizmi ezme, birlesik giic-
lerle, yagmalanan somiirgeleri Japonya ve Amerika’ya karsi savunma
tizerine anlagsma. ... Kendi basina bir siar olarak “Diinya Birlesik Dev-
letleri” siart ise pek dogru degildir, ¢iinkii birincisi, sosyalizme tekabiil
eder, ikinci olarak, bu siar, tek iilkede sosyalizmin zaferinin imkansizlig
yoniinde ve boyle bir iilkenin diger iilkelerle iligkileri hususunda yanlis
diisiinceler yaratabilir. ... Ekonomik ve politik gelismenin esitsizligi,
kapitalizmin mutlak bir yasasidir. Buradan sosyalizmin zaferinin bag-
langigta az sayida ya da hatta tek basina alinan kapitalist bir iilkede
miimkiin oldugu sonucu ¢ikar.” (age-149 — 151)

Lenin’in bu makalesiyle ilk kez komiinist hareketin glindemine gi-
ren “tek iilkede sosyalizm” sorunu, sonrasinda bitmez tiikenmez tartis-
malarin ve boliinmelerin kaynagi oldu. (bu konu yazinin sonraki bo-
liimlerinde ele alinacaktir.)

Savas sirasinda Bolsevik Parti’de tartismalara, hatta bir hizip olus-
masina yol acan bir diger konu da emperyalizmin egemenligi done-
minde uluslarin kendi kaderini taymn hakkinin savunulamayacagina dair
Buharin-Pyatakov tarafinda ileri siiriilen (Radek ve R. Luxemburg’da
bu goriisteydi) tezdi. Buhari’ne gore emperyalizm uluslarin ezilmesini
giiclendirir, bu baski ancak emperyalizmin yokedilmesiyle, sosyalist
devrimle ortadan kalkabilirdi. Bu noktadan hareketle Buharin, ezilen
uluslarin ezen ulusa kars1 ayaklanmasinin desteklenemez oldugunu ile-
ri stirerek, UKTH nin Bolsevik Parti programdan ¢ikarilmasini dnerdi.
Bu gruba gore, siyasal bir sorun, ayr1 bir devlet kurma hakki olarak,
UKTH sorunun ¢6ziimii emperyalizm kosullarinda olanaksizdi, sosya-
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lizm kosullarinda ise mevcut degildi.

Bu tartismanin bagka bir boyutu da savas karsithginin genellesti-
rilmesi ve emperyalizm kosullarinda ulusal savaslarin olabileceginin
reddiydi. Sosyal-demokrat hareket icerisinde bir grup, savasa karsi ol-
manin temel siar1 olarak silahsizlanma istemini One siirdiiler ve her
tiirli savasa kars1 olduklarini agikladilar. Buharin - Pyatakov grubu ise
somiirgecilige kars: yiiriitiilen savaglar1 kabul etmekle birlikte, ezilen
halklarin ulusal savaslarini reddediyordu. Bu savi ileri siirenlere Le-
nin’in cevabi, ‘sosyalistlerin sosyalistlikten vazge¢meksizin biitiin sa-
vaslara kategorik olarak karsi olamayacagi’oldu. Ulusal savaslar ya da
ezilen halklarin ulusal baskaldirilari, is¢i sinifinin kapitalizme kars1 yii-
rlttiigi i¢ savaslar ve emperyalist devletlerin saldirilarina karst muzat-
fer sosyalizmin kendini savunma savaslarinin, (hakli savaslar) emper-
yalizm ¢agiin ayrilmaz 6zelligi oldugunu belirterek, “Ancak salt bir
tilkenin degil, biitiin diinyanin burjuvazisini alagsag: edip, nihai olarak
haklarindan gelip miilksiizlestirmemizden sonra savaslarin olanaksiz
hale gelecegi”ni vurguladi. (Lenin, Marks, Engels Marksizm Sol yay.
sayf-378)

Lenin, yazdig1 bircok makalede Roza (Junius Brosiirii) ve Buha-
rin-Pyatakov’un goriislerini (“Emperyalizm, Sosyalizm ve Ezilen Halk-
larin Kurtulusu”, “Devrimci Proletarya ve UKTH”, “Marksizm’in Bir
Karikatiirii” vb.) elestirdi. Buharin-Pyatakov goriisleri 1916°da Irlanda
halkinin, Ingiltere’ye kars1 ayaklanmasiyla bir y1gin ¢dpe doniisiirken,
bu ve diger ayaklanmalar; Singapur ve Hint birliklerinin ingiltere’ye
karsi, Cek birliklerinin Avusturya’ya karsi vb. Lenin’in goriisleri pra-
tik tarafindan da dogrulada.

Savas ve Devrimci Kriz

Kriz ve savas Avrupa’dan biitiin kurulu eski dengeleri altiist etti.
Higbir hiikiimet savastan etkilenmekten kurtulamadi.Siirlip giden sa-
vastan ilk darbe yiyenler isciler ve emekgiler oldu. Kentlerde yiye-
cek sevkiyati durma noktasina geldi, ticretler diiserken fiyatlar siirekli
olarak artti, yasama ve c¢alisma kosullar1 olagan iistii zorlagti. Kisaca
Avrupa is¢i sinifi 1880-1914 yillar1 arasinda miicadele ederek kazan-
diklarindan daha fazlasini savasla gegen 1 yil igerisinde kaybetti. Ko-
tillesen sadece yasam kosullar1 degildi; milyonlarca is¢i askere alinmas,
calisma erkek isciler icin zorunlu hale getirilmis ve kiiglilen orgiitleri
sosyal demokrasinin burjuvazinin yaninda yer almasiyla burjuvazinin
eline gegmisti. Emperyalist savagin basinda hemen her iilkede is¢i ve
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emekgileri felg eden milliyet¢i- soven dalga; korku, umutsuzluk, dini
duygularda kabarig, bagka halklara kars1 nefret vb. egemendi. 1915 yi1-
linin ortasindan itibaren, savasin yol agtig1 acilar, 6liimler, yoksulluk-
la birlikte kitlelerdeki ruh hali de degismeye basladi. Savasin baginda
sokaklar1 kapsayan soven gosteriler yavas yavas ortadan kaybolurken,
onlarin yerini yiyecek maddesi bulunmamasinin, fiyatlarin artisini pro-
testo eden, hiikiimetlere duyulan 6fkenin yol agti gosteriler aldi. Bu
kiigiik protestolar 1915 basindan itibaren adim adim siyasal gosterilere
ve grevlere doniismeye bagladi. Mayis 1916°da Berlin’de Rosa ve Lie-
bknecht’in ¢agristyla binlerce is¢i 1 Mayis’ta sokaga ¢ikti. Liebknecht
daha konusmasinin basinda tutuklandi, mahkemeye c¢ikarildiginda 55
bin is¢i onunla dayanismasini gostermek i¢in greve ¢ikti. Almanya’da
baslayan grevler Avusturya, Fransa ve Ingiltere’ye yayildi. 1915ve
1916°da Irlanda, Hindistan, Ermenistan, iran, Singapur, Fas, Formoza,
Madagaskar ve Kirgizistan’da somiirgecilige ve ulusal baskiya karsi
ayaklanmalar oldu. Bu ayaklanmalarm en &nemlilerinden biri Irlan-
da ayaklanmasiydi. Sinn Fein’in (Biz Kendimiz) yonettigi ayaklanma
Nisan 1916’da Dublin’de bagladi, on Mayaista iki bin ayaklanmacinin
oldiirtilmesiyle bastirildi. 2. Enternasyonal soven ve merkezci akimla-
r1 ayaklanmay1 Irlanda’nin ulusal bagimsizlik savasi olarak gérmedi.
Itilaf devletleri sosyal demokratlari, ayaklanmay1 Alman kigkirtmasina
baglayarak karsi tavir alirken, Ittifak devletleri sosyal demokratlar1 ise
Ingiltere’yi giicten diisiirdiigii icin destekledi. Biitiin bunlar diinyanin
emperyalist bir savagla birlikte devrimci bir dalganin i¢ine girdiginin
on gostergeleriydi.

Ofkenin eyleme, eylemin devrime doniistiigii iilkelerin basinda
Rusya vardi. Rusya’da emperyalist savagin patlak vermesiyle gerileyen
siif hareketi 1915 yili ortalarinda Rus ordusunun aldigi yenilgilerle
canlanmaya basladi ve Eyliil 1915’de yarim milyonu asan grevci sayi-
styla doruga ulasti. Grevlerdeki is¢ilerin ana siar1, Carligin yikilmasiy-
di. Gelismenin yonii devrimei bir durumun olgunlagsmasina dogruydu.
Celiskiler o derece keskinlesmisti ki, en kii¢iik reform talebi siddetle
karsilik buluyordu. Burjuvazi gelmekte olan devrimci dalgay1 kontrol
altina almak i¢in yeni hiikiimet arayislarina giristi. Burjuvazinin yeni
hiikiimet talebini Car, Duma’y1 kapatarak cevapladi. Lenin Rusya’daki
bu durumu, 1905 devrimi 6ncesine benzeterek sunlar1 yazdi; “Tarih te-
kerriir ediyor gibi: 1905°te oldugu gibi, yine bir savag, Carligin iilkeyi,
kesin ve acik fetih amaclan icin, haydutca ve gerici amagclar i¢in sok-
tugu bir savas. Savasta yine yenilgi ve bu yenilginin hiz kazandirdigi
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devrimci kriz. ...

Fakat aslinda buradaki biiytlik fark, savasin, bu kez tiim Avrupa’yi,
giiclii sosyalist kitle hareketlerinin mevcut oldugu biitiin ileri iilkeleri
kapsamis olmasidir. Emperyalist savas Rusya’daki devrimci krizi, bur-
juva-demokratik devrim temelindeki krizi, batida gelisen proleter, sos-
yalist devrimle birlestirmistir. Bu bag dylesine dolaysizdir ki, su ya da
bu iilkede devrimci gorevlerin higbir tekil ¢oziimii miimkiin degildir:
Rusya’da burjuva-demokratik devrim bugiin artik Bati’daki sosyalist
devrimin sadece onsozi degil, ayn1 zamanda ayrilmaz bir bilesenidir.

Bati’da proleter devrimi ateslemek icin Rusya’da burjuva devrimini
sonuna kadar gotiirmek — 1905 yilinda proletaryanin 6niindeki gorev
buydu. 1915 yilinda bu gorevin ikinci bolimii dyle giincel hale gel-
mistir ki, gorevin birinci boliimiiyle ayn1 zamanda glindemdedir. ...
Bu, devrimi, Almanya’y1 yenilgiye ugratmak amaciyla isteyen sovenist
devrimcilerle, Rusya’da devrimi, Bati’da proleter devrim yararina ve
eszamanli1 olarak isteyen proleter enternasyonalist devrimciler arasin-
daki yeni ayrimlagsmadir. 160-161

Gelismeler, Lenin’in 1907 Stuttgart Kongresinden beri savundugu
gorislerin, savasin devrimci bir kriz yaratacagi ve bu krizden devrimin
gerceklestirilmesi i¢in yararlanma, pratikte de tam bir dogrulanmasi
oldu. Ancak tiim Avrupa’y1 etkisi altina alan, ve devrimle sonuglanip
sonuglanmayacagi 6nceden kestirilemez olan devrimci kriz olgunlasir-
ken bu krizi devrime doniistiirecek 6geler birbirinden yiiz seksen dere-
ce ayr1 yonde hareket ediyordu. Nesnel 6ge; -“1) Egemen siniflar igin,
egemenliklerini degismemis bicimde siirdiirmenin olanaksizligi; “tepe-
dekilerin” su ya da bu krizi, egemen sinifin politikasinin krize diismesi
ve ezilen siniflarin hosnutsuzlugunun, ofkesinin, bu krizin yol agacagt
catlagi yararak patlamasi. Bir devrimin patlak vermesi igin, genellikle,
“yonetilenlerin yonetilmek istememesi” yetmez, ayni zamanda “‘yone-
tenlerin eskisi gibi yonetememeleri” de gerekir; 2) ezilen siniflarin yok-
sulluk ve sefaletinin alisiimig olgiilerin iizerine ¢ikmasi; 3) “barisgil”
donemlerde kendilerini sessizce somiirten, fakat firtinali bir dénemde,
kriz kosullan sayesinde, fakat ayni zamanda bizzat tepedekiler” tara-
findan bagimsiz tarihsel eyleme zorlanan kitlelerin eylemliliginde —so-
ziinii ettigimiz nedenlerden kaynaklanan— onemli bir yiikselmenin kay-
dedilmesi. ”- savasin yol actig1 sefalet ortaminda olgunlasirken, 6znel
0ge, sinifin aktif cogunlugunu harekete gegirebilen parti - “yani devrim-
ci sintf, kriz dénemlerinde bile “diigiiriilmezse” kendiliginden “diisme-
yecek olan eski iktidari ezmek (va da sarsmak) amaciyla devrimci kitle
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eylemleri icin yeterince gii¢lii olabildigi zaman - bolinmiis, dagilmis
ve bocalama i¢indeydi. (Lenin, Segme Eserler Cilt V-186)

2. Enternasyonalin biiyiik partileri ana gévdesiyle burjuvaziyle bii-
tlinlesmisti, burjuvaziyle is¢i sinift arasinda arabulucu roliinii listlenen
“Merkez” is¢i smifint devrimei miicadeleden vazgecirmeye calisiyor-
du, boliinmede en kiigiik grubu olusturan Enternasyonalistler ise, Bol-
sevikler hari¢, bocalama i¢indeydi; ne krizi net olarak kavriyor, ne de
krize kars1 ne yapilmas1 gerektigi konusunda berrak bir fikre sahiptiler.
Lenin, bu diiglimiin ancak, is¢i partilerinin Sosyal Soven ve “Merkez”-
den tiimiiyle koparak kendilerini devrimei temelde yeniden orglitleme-
sine dayanan yeni bir enternasyonalle ¢oziilebilecegini dngdriiyordu.

1916 sonunda, savasin yol agtig1 sefalet zemini lizerinde Avrupa’y1
saran devrimci kriz biiyiirken, savasin seyrinde de 6nemli degisiklikler
oldu. Almanya, Avrupa disindaki somiirgelerini kaybetti. Buna karsi-
lik Polonya, Belgika, Fransa ve Rusya’nin bazi bolgelerini ele gecirdi.
Galigya’nin bir boliimiinii kaybeden Avusturya, Balkanlarda dnemli
fetihler elde etti. Almanya’nin deniz asir1 sdmiirgelerini ele gegiren In-
giltere Mezopotamya’y1 isgal etti. Bu asamada savasin en kazangh dev-
leti olarak goriinen Almanya Avrupa’da elde ettigi bolgeleri korumak
i¢cin Aralik 1916’da Antant devletlerine baris 6nerisinde bulundu. Barig
onerisinin en 6nemli bir diger nedeni de, basta Almanya olmak iizere
Avrupa’yt saran devrimci krizdi. O ana kadar savasin disinda kalarak
savastan azami kar1 elde eden ABD bagkan1 Wilson arabuluculuk ro-
liine talip oldu. Baris Onerisinin amac1 emperyalist devletlerin kazan-
diklar1 ganimetlerin paylasilmasi iizerine bir anlasmanin olup olamaya-
cagin1 yoklamakti. Lenin bu siireci “emperyalist savastan emperyalist
bariga gecis” olarak nitelendirdi. Almanya’nin Avrupa’da iggal ettigi
topraklardan daha fazlasini istemesi karsisinda Antant devletleri barig
onerisini reddedince savas kaldig1 yerden daha diisiik yogunluklu ola-
rak devam etti.

Almanya’nin “baris Onerisi”’, savasa son vermediyse de 2. Enter-
nasyonalin iki grubunu, Sosyal Sovenler’le Merkezcileri birbirine ya-
kinlagtirdi. Bu yakinlagsma bir kez daha Merkezle Enternasyonalistler
arasinda Zimmerwald’da siiren goriismelerinin bir geleceginin olama-
yacagint kanitlad.

1915 yili ortalarinda is¢i hareketinde ortaya ¢ikan canlanma, sos-
yalist hareketi de etkiledi. Bu etki, 1915 yilindan baslayarak bir dizi
uluslararasi konferansin diizenlenmesinde ifadesini buldu.

Subat 1915°te 2. Enternasyonal’in savunuculari Londra’da bir araya
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geldi. Konferansa sadece Antant iilkeleri (Ingiltere, Fransa, Rusya ve
Belgika) Sosyal Sovenleri katildi. Konferansin amaci savasta Antant
ittifakin1 desteklemek icin sosyal demokratlar arasinda birligi sagla-
makti. Konferans Almanya’ya karsi yiiriitiilen savasi “kurtulus savast”
olarak ilan etti. Bolsevik Parti temsilcisi, konugmasina izin verilmedigi
i¢in konferansi terk etti.

Ittifak iilkeleri (Almanya, Avusturya-Macaristan) sosyal demokrat-
lari, Londra konferansina tepki olarak Nisan 1915’de Viyana’da bir
araya geldiler. Konferans anavatanin savunulmasi kararini aldi.

Clara Zetkin’in girisimiyle 26-28 Mart 1915°te Bern’de Uluslarara-
st Sosyalist Kadinlar Konferansi toplandi. Konferansa 8 iilkeden (Al-
manya, Ingiltere, Isvigre, Hollanda, Fransa, Rusya, Polonya, Italya )
25 delege katildi. Bolseviklerin 4 delege ile temsil edildigi konferansta
cogunluk sosyal sovenlerdeydi. Alman delegeler boliinmeyi engelleme
adina orta yolcu bir tutum takindilar. Bolsevik delegeler konferansa
kendi karar metinlerini sundular. Iscilere kapitalizmi yikma ¢agris1 ya-
pilan karar metninde, savasin emperyalist bir savas oldugu, 2. Enter-
nasyonal ¢ogunlugunun “anavatan savunusu siart ile sosyalizme ihanet
ettigi vurgulandi. Bolseviklerin karar metni konferans ¢ogunlugu tara-
findan reddedildi. Cogunlugun kabul ettigi karar metninde ise, savasin
emperyalist karakteri ve anavatan savunusunun yanlighg: dile getirile-
rek iscilere “baris i¢in miicadele” ¢agrisi yapildi. Birlik goriintiisiiniin
kurtarilmasi adina 2. Enternasyonaldeki ihanete hi¢ deginilmedi.

Isvigre Genglik Birligi’nin cagrisiyla 5-6 Nisan 1915°de Genglik En-
ternasyonali Konferansi toplandi. Konferansta savasin is¢i sinifi ¢ikar-
lartyla uzlasmazlig1 vurgulandi ve “i¢ baris” siar1 reddedildi.

Stiphesiz savas sirasinda yapilan konferanslarin en etkili olan1 Zim-
merwald konferanslari olarak anilan konferanslard. ilk Zimmerwald
Konferansi 5- 8 Eyliil 1915 tarihinde italyan ve Isveg partilerinin ¢agri-
styla toplandi. Toplantiya 12 Avrupa iilkesinden —Almanya, Fransa, ital-
ya, Rusya, Polonya, Letonya, Bulgaristan, Romanya, Isvigre, Hollanda,
Norveg, Isvec- biri gdzlemci olmak iizere 37 temsilci katild1. Konferan-
sin ana konusunu savasa karsi miicadele olusturuyordu. Savasa karsi
tavir konusunda, delegeler, anavatan savunusunu reddeden ve i¢ savast
savunan —Zimmerwald Solu- ve savasa karsi pasif bir baris ¢agristyla
yetinenler —Zimmerwald Sagi- olarak boliindii. Konferans delegelerinin
cogunlugunu Kautsky’nin liderligindeki Merkezciler - Sag kanat- olus-
turuyordu. Konferansa iki karar 6nerisi sunuldu, Lenin’in liderligindeki
Sol kanadin karar metni, anavatan savunusunun reddini, i¢ savas siarini
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ve sosyal sovenizm ve oportiinizmin mahkiim edilmesini igeriyordu.
Buna kars1 Trogki’nin hazirladigi Sag kanat karar metni, genel bir savas
karsithg iizerine kuruluydu. Sagin temel siar1 baris i¢in miicadeleydi
ve buna ancak hiikiimetlere baski yapilarak ulasilabilecegiydi. 2. Enter-
nasyonaldeki ihanete deginilmeyen karar metni, is¢i sinifinin devrimci
gorevleriyle 1ilgili hi¢bir sey icermiyordu. Barisin ancak devrimle ge-
lecegini savunan Sol kanadin karar metni, sag cogunluk tarafindan red-
dedildi. Sol kanat savasin i¢ savasa doniistiiriilmesini kapsamadigi ve
sosyal demokrasinin soven tavrint mahkum etmeye yanagmadigi i¢in
hazirlanan sag tasariya ret oyu verdi. Sagin karar1 konferansin cogunlu-
gu tarafinda onaylandi.Konferansta Zimmerwald’da baslatilan siirecin
devamini saglamak i¢in, iiyelerinin tiimiiniin Sag kanattan olustugu bir
Uluslararas1 Sosyalist Komisyon (USK) kuruldu. Konferanstan son-
ra Zimmerwald Solu, Lenin’in baskanliginda Zinovyev ve Radek’ten
olusan kendi biirosunu kurdu (Zimmerwald Solu Biirosu). Konferansa
sunulan karar metnini yayinlayarak is¢ilere burjuva hiikiimetlerin yikil-
masi ¢agrisini yapti.

Lenin Zimmerwald Konferansi’nda “Devrimci Marksistlerin™ tutu-
munu degerlendirdigi yazisinda artik devrimei durumun olgunlagma-
sinda degil, devrimci durumun varligindan hareket etmek gerektigini
belirterek, sunlart yazdi; “Simdi de mesele sudur, ikisinden biri. Ya
Avrupa’da savasin devrimci bir durum yarattigi, emperyalist dénemin
tiim ekonomik, sosyal ve politik durumunun proleter devrime yol agti-
gina gergekten saglam bir inancimiz vardw. O zaman kitlelere devrimin
zorunlulugunu anlatmak, onlara devrim ¢agrisi yapmak, uygun orgtit-
ler yaratmak ve siddete dayalit miicadelenin cesitli yontemleri ve “tek-
nigi” tizerine en somut bicimde hi¢ ¢cekinmeden konusmak bizim mut-
lak gérevimiz ve boynumuzun borcudur. Bu mutlak gorevimiz devrimin
yeterli giicte olup olmayacagindan, devrimin birinci emperyalist savas
baglaminda mi, yoksa ikinci emperyalist savas baglaminda mi patlak
vereceginden vs. bagimsizdw. Ya da devrimci durumun var oldugu inan-
cinda degilizdir, o zaman da savasa karsi savas sozlerini agiza almanin
hi¢bir anlami yoktur. O zaman da gercekte, Siidekum-Plehanovcu ya
da Kautskyci egilimlerde ulusalci —liberal is¢i politikacilarvyizdir.”

“Devrim bir kez basladiginda onu liberaller ve diger devrim diis-
manlart da “kabul eder” - ¢ogu zaman devrimi dolandirmak ve ona
ihanet etmek icin kabul ederler. Devrimciler -devrim baslamadan once,
devrimi ongorerek- onun kaginilmazligini kavrar, kitlelere devrimin bu
zorunlulugunu anlatir ve onlara devrimin yol ve yontemlerini agiklar.”

(age-245-247)
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Lenin’in bu degerlendirmesi Zimmerwald’da kalmanin anlamsizli-
gina isaret etse de Bolsevikler, Zimmerwald’a katilmay1 Enternasyo-
nalistleri Sosyal-Sovenler ve Merkez’cilerden koparmanin bir aract
olarak gordiiler. Lenin, bu ¢eliskili durumu soyle agikladi; “Merkez
Komitemiz, kararsizlik ve iirkeklik belirtileri tagiyan boyle bir mani-
festoyu imzalanmali myydi? Kanimizca imzalamalyydi. ... Tam 6zgiirliik
ve tutarsizliklari elestirerek daha biiyiik bir seyi basarabilmeyi istedigi-
miz zaman azinlikta ola Alman, Fransiz, Isve¢, Norveg ve Isvicrelilerle
birlikte ayni adimlart atmayt kabul etmemek bagnazlik olur.” ( Cevdet
Alsan, Lenin ve Komiinist Enternasyonal- Sorun yay. 37)

2. Zimmerwald Konferans1 24-30 Nisan 1916 tarihinde Isvicre’nin
Kienthal koyiinde 8 iilkeden (Almanya, Fransa, Italya, Rusya, Polonya,
Isvigre, Isvec, Portekiz) 45 delegenin katilimyla topland1. Konferansta
yine sag agirliktaydi. Konferansta temel tartigma konularindan biri, 2.
Enternasyonal’in onarilmasi ya da yeni bir enternasyonalin kurulmasty-
di. Bu tartisma konferans cogunlugu tarafindan “Enternasyonal’i yeni-
den kurmak yoniindeki her girisim sosyalizme karsi bir pakt ve devrim-
ci ig¢ci hareketinin her uyanmisina karst bir saldiri” oldugu belirtilerek
reddedildi. 1916 yilinda kitle eylemlerinde goriilen hareketlilik konfe-
rans kararina da yansidi. Konferans anavatan savunmasina katilmay1
ve savas kredilerine oy vermeyi mahkum etse de USK’nin Uluslararasi
Sosyalist Biiro’nun rakibi olmadigini belirterek sosyal sovenizmle ba-
gin1 korudu. Lenin Kienthal Konferansi i¢in su kisa degerlendirme-
yi yapti. “Sonug; kiigiik bir ileri adim genel (olarak) yerinde sayma,
yalpalama.” ... “Zimmerwald ve Kienthal'in esas eksikliklerinden biri,
Ugiincii enternasyonalm bu embriyonlarmmin bir fiyaskoyla sona erme-
si olasiliginin nedenlerinden biri, oportiinizmle savag sorununun ag¢ik-
¢a ortaya bile konulmamasi, oportiinistlerle ayrilma zorunlulugunun
valnizca agiklama bigiminde ¢oziimlemeye birakilmasidir.” (age-39)

Kaustky’ci Merkez Zimmerwald konferanslarinda, Sosyal-Soven
akimla Enternasyonalist akim arasinda bir tampon gorevi gordii. Mer-
kez, Soven akimla siireli iliski i¢inde oldu, konferanslarda onun aja-
ni1 roliinii istlendi. Sol’un Merkez’1 sola ¢gekmek i¢in yaptig1 manevra,
Bolseviklerin ¢abalarina ragmen, tam tersi sonuglar dogurdu. Merkez,
Zimmerwald Solu’nun i¢ ¢eliskilerinden, yalpalamalarindan yararlana-
rak, onu siirekli olarak saga cekti. Sol parti ve gruplarin ideolojik ve
orgiitsel bir netlige ulasmasini ve yeni bir enternasyonalin kurulmasini
elinden geldigince baltaladi.

Rusya’daki gelismeler Zimmerwald Enternasyonalinin kaderini de
belirledi. Lenin’in savas ve devrim arasinda kurdugu iligki (savas1 “dev-
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rimin rejisorii” olarak nitelemesi) yenilgi ve savasin yikici sonuglarinin
en fazla yasandig1 Rusya’da gerceklik kazandi. Halka inceldigi yerden
koptu. Rusya’nin 6zellikle bat1 cephesinde aldig1 yenilgi egemen siif
icindeki celigkileri keskinlestirerek bir siyasal kaosa yol agt1. Hiikiimet,
biirokrasi is géremez durumdaydi. Orduda itaatsizlik, isyan boyutlarina
varmistt. Savasin yol actig1 acilar ve sefalet, kitlelerdeki 6fkeyi daha da
biiyiitiiyordu. Devrim, egemen sinif i¢inde kaosun biiytidiigi, kitle ha-
reketlerinin yiikseldigi boylesi bir devrimci ortamda kendiliginden bir
patlamayla ortaya c¢ikti. Tipkt 1905 devrimi gibi grevlerden gosterilere,
genel grevden silahli ayaklanmaya dogru bir yol izledi. 1905 devrimin-
deki gibi, ilk kez Petrograd’da ortaya ¢ikan isci vekilleri Sovyetleri,
kisa siirede askerleri ve kdyliileri de i¢ine alarak iilkenin tiimiine yayild1
ve Rusya’nin tek giicii haline geldi. Artik iktidar fiili olarak is¢i ve as-
ker Sovyetlerinin elindeydi.

Ancak fiili iktidarin Sovyetlerde olusu, iktidar sorununun ¢éziimii
icin yeterli degildi. Sovyetlerin, Rusya’nin tek siyasi iktidar1 olmasinin
onitindeki baglica engel bizzat Sovyetlerin toplumsal bilesimi ve bu bi-
lesime egemen olan siyasetin, siyasi iktidarin niteligine iliskin goriisle-
riydi. Sovyetlerde askerler ve kdyliiler, is¢ilerden daha biiyiik bir temsil
olanagina sahiptiler. Siyasal etki ise Sovyetlerde ¢cogunlugu elinde tutan
Mensevik ve Sosyalist-Devrimciler’deydi. Duma’da bir gegici burjuva
hiikiimetin kurulmasini olanakli hale getirerek ikili iktidarin olugsma-
sina yol acan bizzat Sovyetlerin bu bilesimi ve bilesime egemen olan
Mensevik ve Sosyalist Devrimci goriislerdi.(Mensevik ve Sosyalist
Devrimcilere gére Rusya’daki devrim, bir burjuva demokratik devrim-
di; dolayisiyla iktidar olma sirasi da burjuvazide olmaliydi. Sovyetlerin
iktidar1 almas1 yanlisti; onun gorevi demokratik bir gii¢ olarak iktidari
disaridan etkilemekti.)

Emperyalist savasin seyrinde dnemli bir degisime yol acan Subat
Devrimi, Sosyal Sovenler’le Kautsky’ci Merkezi birbirine yakinlasti-
rirken, bu akimlarla Zimmerwald Solu arasindaki u¢urumu daha da bii-
yiittli. 3. Zimmerwald toplantisi, bu kosullarda toplandi.

Devrimden sonra Bolseviklerin giindeminde yer alan tartismali
konulardan biri de Stockholm’de yapilacak bu konferansa katilip ka-
tilmama sorunuydu. Bu sorun, diger sorunlar gibi Nisan 1917°de ya-
pilan Bolsevik Parti konferansinda ele alindi. Konferansta Lenin Zim-
merwald batagindan derhal ¢ikilmasi goriistinii savundu. “Zimmerwald
batakligina daha fazla goz yumulmamalidir. Zimmerwald “Kautskyci-
leri” askina Plehanov ve Scheideman’in soven Enternasyonal’iyle ya-
rim ittifaki daha fazla korumamaliyiz. Bu Enternasyonal’le bagi derhal
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1

koparmalyyiz. Sadece enformasyon igin Zimmerwald’de kalmalyyiz.’
((Lenin, Se¢me Eserler Cilt X- 25)

Zimmerwald Solu kararsizlarinin goriisiinii dile getiren Zinoyev,
Zimmerwald’da kalip cogunlugu kazanmayi savundu. Zinoyev’in
‘Zimmerwald Enternasyonalini ele gegirme’ dnerisini Lenin; “Bence
bu, asiri oportiinist ve zararl bir taktiktir. ... Bu, tiim ilkelerimizi firlatip
atmak, merkeze karst yazdigimiz ve soyledigimiz herseyi unutmak, ken-
dimizi gamura atip rezil etmek demektir.”’ diye cevapladi. Konferansta
yapilan oylamada, Zinoyev’in Onerisi Lenin’in kars1 oyuyla benimsen-
di. Lenin, Bolsevik partinin Stockholm’e katilma kararini elestirmeyi
sirdlirdi. “Hayale kapilmayalim. Kendi kendimizi kandirmayalim.
Uluslararast kongreleri ya da konferanslar: “beklemek”, enternasyo-
nalizme ihanet etmektir, ... Partimiz “beklememeli”, bilakis derhal 111.
Enternasyonali kurmalidir. ... “anavatan savunmasi’na kaymis olan
Caydze ve Tsereteli’yle birlesme diisiincesine izin vermektense, Liebk-
necht gibi iki kigi kalmak yegdir- ve bu devrimci proletaryanin yaninda
kalmak demektir. Birakin éliiler 6liilerini gomstinler. ”(age--26-27)

Lenin’in kars1 ¢cikmasina ragmen Bolsevik Parti 5-12 Eyliil 1917°de
yapilan Stockholm toplantisina katildi, sonu¢ Lenin’in dedigi gibi oldu;
konferans sola kaymak sdyle dursun, daha fazla saga kayarak sosyal
sovenlerle birlesme yoniinde bir adim daha att1.

Carlig1 yikarak toplumsal iliskileri ve sinifsal mevzilenmeyi altiist
eden Subat devrimi Bolsevik parti i¢cinde ciddi yalpalamalara yol agt.
Bu yalpalamalarin basinda burjuva gegici hiikiimetin desteklenmesi ve
devrimin izleyecegi yol sorunu geliyordu. Bolsevik partideki bu yalpa-
lama Nisan 1917 konferansinda giderildi. Uzun tartismalardan sonra
konferans, Lenin’in Nisan tezlerini; ge¢ici hiikiimetin desteklenmeme-
si, biitiin iktidarin Sovyetlere gegmesi, savasa karsi i¢ savasin savu-
nulmasi, “demokratik bir barig”in tek kosulunun iktidarin Sovyetlere
geemesi gerektigine dair tezleri onayladi. Parti iki ay siiren bir bocala-
madan sonra yeniden Lenin’in etrafinda kenetlendi.

Konferans mevcut ulusal ve uluslararasi durumda partinin yeni
politikas1 ve taktiklerini belirledi. Bu strateji ve taktigi izleyerek 25
Ekim’de (7 Kasim) devrimi zaferle taglandirdi. (Bu konuda ayrintili
bilgi i¢in S6z ve Eylem kitap dizisi 5’e bakilabilir.)

Diinya ¢apinda kapitalizmden komiinizme ge¢is ¢agini fiili olarak
baslatan Ekim devrimi,Komiinist Enternasyonalin kurulusunun oniin-
deki engelleri de temizledi.

Devam edecek
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Sosyalist Devrim
Programindan; Antifasist,
Ekonomist, Sendikalist
Cizgiye Evrilis ve Tarihten
Giiniimiize TKIP Gercegi
Uzerine**

Dogan Gunes

31 Mart yerel se¢imlerinin ortaya koydugu tablo, uzun yillardir hii-
kiimet olan AKP’nin, bu siirecin sonuna dogru geldigini ortaya koy-
maktadir. Diger tarafta ise burjuva diizeni ve devletine, Imamoglu ve
CHP onciiliigiinde yeni imkan ve olanaklar sunmaktadir. Bu imkan ve
olanaklar uzun stiredir burjuvazinin arayip da bulamadigt yeni hizmet-
¢isi Imamoglu’nu bulmasidir. Bunun yan1 sira ayn1 zamanda Tiirkiye
solunun bir biitiin olarak yani (yurtseverler, sosyalistler, komiinistler)
yiizde doksan dokuzunun AKP karsitligindan dolayi, CHP’ nin pesine
takilarak burjuva diizeni ve devletinin ekmegine yag siiriip, degirme-
nine su tasimasidir. Fakat Tayyip Erdogan &nciiliigiinde, AKP nin Is-
tanbul secim sonuglarini kabul etmemesi ve Istanbul secimlerini YSK
eliyle iptal ettirmesi ve 23 Haziran’da Istanbul secimlerini yenileme
karar1 ile birlikte Tiirkiye burjuvasi ve devletinin var olan ikili klik
catigsmasini hem derinlestirerek boyutlandirmistir hem de AKP ve CHP
onculiglinde saflar1 netlestirerek aciga ¢ikarmistir.

Tiirkiye burjuvazisi ve devleti cephesinde biitlin bunlar yasanirken,
diger taraftan Tirkiye solunun 6zellikle de komiinistlerin Tiirkiye bur-
juvazisi ve devletinin i¢inde bulunmus oldugu bu klik catigsmasini sos-
yalist devrim programi dogrultusundaki sosyalist politikalar1 ve pratigi
ile birlikte burjuva diizen ve devleti cephesindeki bu klik ¢atismasini
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derinlestirip, yitkimin1 hizlandirmak olmasi gerekirken, yapmis oldukla-
r1 teorik, ideolojik degerlendirme tespit ve bu dogrultudaki siyasal 6r-
giitsel pratikleri ile bu amag ve hedeften yoksun olduklarini goriiyoruz.
Ozelikle Istanbul segiminin iptal edilmesi ile birlikte ideolojik, politik
ve Orgiitsel olarak yalpalayan bazi komiinist ¢evrelerin CHP’nin olus-
turdugu kervana katilarak saflarini netlestirdigini goriiyoruz. Ne yazik
ki bunlardan bir tanesi de TKiP (Kizilbayrak) oldugunu gériiyoruz.

Ozelikle 8 May1s’ta TKIP imzali Kizilbayrak ta yayimlanan devrim-
ci stnif tutumu baslikli yazinin igerigi bunu ortaya koymaktadir. Bu ya-
zinin igerigine baktigimizda evlere senlik igerige sahip olmakla birlikte
esas olarak sosyalist devrim program hedefinden koptugunu ve antifa-
sist, ekonomist ¢izgiye evrildigini goriiyoruz ne yazik ki. Soyledigimin
daha iyi anlasilmasi i¢in 8 Mayis’ta TKIP imzali Kizilbayrak’ta ¢ikan
yaziy1 oldugu gibi yayimliyorum.

“fstanbul” Secimleri ve Devrimci Smif Tutumu

1-31 Mart yerel segimlerini izleyen Istanbul gerilimi, secimlerin
iptal edilmesiyle yeni bir evreye girdi. Yeni evrenin eskisiyle kiyasla-
namaz Olgiilerde bir biiyiik gerilime sahne olacagini ise hemen herkes
biliyor. Artik s6zkonusu olan basitce bir biiyiiksehir belediye baskanligi
secimi degildir. Bu Istanbul gibi dev bir metropol olsa bile. Istanbul
belediye baskanlig1 se¢imi lizerinden yasanacak olan, iilke ¢apinda bir
siyasal boy Ol¢lismedir.

2- Bunun goriintirdeki taraflar1 dinci-fasist iktidar bloku ile diizen
mubhalefetidir. Fakat gercekte iktidar karsisindaki asil taraf, yaratilan
bogucu siyasal-toplumsal atmosfer altinda bunalan en farkl: tiirden top-
lum kesimlerdir. Diizen muhalefetine bugiinkii 6zgiiveni kazandiran
ve ifade uygunsa onu arkadan itekleyen, tam da gilinden giine biiyiiyen
bu toplumsal hosnutsuzluktur. Cumhurbaskanlig1 se¢imlerinde tutarsiz
bir kasaba politikacisindan 6te bir sey olmayan Muharrem Ince’nin ya-
ratt1ig1 bilyiik heyecanin gerisinde bu vardi. Bugiin Ekrem Imamoglu
sahsinda aradig1 “kurtarici”y1 nihayet buldugu inancinin genis kitleleri
sarmasinin nedeni de budur. Mansur Yavas gibi kimligi ve sicili belli
birine politik bilince sahip Kiirtlerin ve Alevilerin bile oy vermek ihti-
yaci duymasinin agiklamasi da buradadir. Ozetle farkl tiirden toplum-
sal katmanlar1 dinci-fasist iktidara kars1 ayn1 heyecanda birlestiren, bir
nebze olsun nefes alabilmek ve giderek de bugiinkii korku atmosferini
par¢alamak istegi ve 6zlemidir.
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3- Istanbul belediye baskanlig1 seciminin iptal edilmesinin her tiir-
den hukuksal ve ahlaksal temelden yoksun ¢irilgiplak bir siyasal darbe
oldugu tizerine giiriiltiilii muhalefet agiklamalar1 su siralar birbirini iz-
liyor. Fakat bu tartigma gotlirmez gercek 6te yandan diizen muhalefeti-
nin ikiyiizliliigline de ayna tutuyor. Zira bu, 31 Mart yerel secimlerini
izleyen ilk “YSK darbesi” degil. Dinci-fasist iktidar secimlerin hemen
ardindan bunu Kiirdistan’in bir dizi belediyesinde yaptiginda, yeni bir
secim ihtiyaci bile duymaksizin %60-70’le secilmis belediye baskanla-
rinin koltuklarint AKP’ye pes pese teslim ettiginde, diizen muhalefetin-
den ses seda ¢itkmamuisti.

4- “Agir toplumsal kriz kosullarinda dinci-fasist iktidar ka¢inilmaz
olarak yipranmaktadir. Mesruiyet saglamakta 6nemli bir imkan olarak
kullanageldigi segmen destegi ise giderek erozyona ugratmaktadir. Fa-
kat patlak verecek giiclii bir halk hareketiyle yerinden edilmedigi sii-
rece, o bir iktidar giicli olarak kalmak kararliligindadir. Bunun igin i¢
savas tehdidi de dahil her tiirlii gayr1 mesru yol ve yontemi kullanmak
niyetinde oldugunu simdiden gostermistir.” (TKIP VI. Kongresi Bildir-
gesi / Aralik 2018). Bu degerlendirme Istanbul secimleri iizerinden ay-
rica dogrulanmistir. YSK’ya ciplak talimatla se¢im iptal ettirmek, “gay-
r1 mesru yol ve yontemler”in nispeten hafif 6rneklerinden biridir. Cok
daha 6nemli olan, yenilenecek se¢imleri kazanabilmek i¢in daha nelere
bagvurulabilecegidir. 7 Haziran’1 izleyen donemdeki kirli ve kanli oyu-
nu ikinci kez sahnelemek o kadar kolay olmasa da, Istanbul segimlerini
yeniden kaybetmenin siyasal sonug¢larindan duymakta oldugu tirkiintii-
niin bugiinkii iktidara herseyi yaptirabilecegini de géz oniinde bulun-
durmak gerekir.

5- Bizzat Tayyip Erdogan’in dayatmasiyla keyfi bir bicimde yeni-
lenecek olan Istanbul secimlerini bir kez daha kaybetmek, dinci-fasist
iktidar i¢in bu kez gercekten sonun baslangici olacaktir. iliklerine kadar
clriimiis, mesruiyet kaynagi olarak kullandig1 dayanaklari hizla kaybe-
den, basta ekonomik kriz olmak iizere icerde ve disarda sayisiz sorunun
agirhigr altinda bunalan, kendi biinyesindeki ¢atlaklar artik gizleyemez
hale gelen AKP, Istanbul gibi bir kentte muhtemel bir ikinci yenilgi-
yi goze alarak gergekte bir kumar oynamistir. Fakat bu onun i¢in bir
tercihten ¢ok bir zorunluluktu. Secimi keyfi bir bicimde iptal etmesi
giiciiniin degil, gercekte zayifliginin bir gostergesidir. Amaci yenilene-
cek secimi kazanarak bu zay1flig1 bir 6l¢iide olsun dengelemektir. Bunu
basarirsa bu onu bir dénem i¢in rahatlatacak, i¢indeki ¢atlaklar bir siire
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icin geri plana itecektir. Istanbul secimlerinin istanbul’dan 6te kazand-
g1 siyasal mahiyet ve 6nem ayni anlama gelmektedir.

6- Partimizin “Referandum ve Devrimci Sinif Cizgisi” baghkli ve 15
Subat 2017 tarihli degerlendirmesinde sunlar sdyleniyordu: “... Hukuk-
sal 0l¢ii ve normlar1 higbir zaman umursamayan, ihtiya¢ duydugu her
durumda onlar ¢igneyen ya da basit¢ce yok sayan dinci fasist gericilik
odagi, fakat 6te yandan, her yeni adimina ya da saldirisina olanakli ol-
dugu her durumda hukuksal bir mesruiyet destegi saglamay1 da 6nem-
semis ve bundan da en iyi bi¢imde yararlanmistir.” Bu degerlendirme
bizi Istanbul se¢imlerinin Tiirkiye dl¢iisiinde kazandig1 siyasal Snemin
tam kalbine getirmektedir. Son yillardaki saibeli se¢cimlerle mesruiyet
yoniinden lekelenmis bulunan ve yerel se¢imlerde biiytik kentlerin bii-
yiik bir béliimiinii yitirerek dnemli bir darbe alan AKP, yenilenecek Is-
tanbul se¢imlerini kazanarak tiim bunlarin politik ve moral yiikiinden
bir donem i¢in kurtulmay1 hedefliyor. Fakat tersinden, basvuracagi her
tiirlii kirli yol ve yonteme ragmen kaybederse, iktidar mesruiyetini yitir-
mekle kalmayacak, yarattig1 korku atmosferinde artik onarilmasi kolay
olmayacak biiyiik gedikler acilacaktir. Bdyle bir gelismenin devrimci
siyasal miicadele ve isci sinifi hareketinin seyri bakimindan anlami ve
Onemi yeterince agiktir.

7- Tam kirk bes y1l 6nce, 1975 Ekiminde, Istanbul’da siyasal anla-
m1 ve sonuglart bakimindan o giin i¢in kritik 6nemde bir bagka se¢im
vardi. S6z konusu olan birer adayin yarisacagi Cumhuriyet Senatosu
ara se¢imleriydi. Hiikiimeti olusturan fasist Milliyet¢i Cephe’nin ada-
y1, eski Istanbul 1. Ordu Komutan1 ve 12 Mart déneminin sikiydnetim
komutani sicilli iskenceci Faik Tiirtin’dii. Dolayisiyla se¢imlerin so-
nuglar1 donemin devrimci miicadelesi i¢in politik ve moral agidan ¢ok
onemliydi. Dénemin ilerici devrimci giigleri Faik Tiiriin’{i segtirmemek
icin ¢ok etkili bir anti-fasist kampanya ytriittiiler. Sonucta 12 Mart’in
iskenceci fasist pasasi segcimlerde agir bir hezimete ugradi. Devrimciler
secimleri 12 Mart fasist cuntasiyla politik ve moral bir hesaplasmanin
firsat1 olarak kullanmislardi.

8- Kosullardaki tiim farkliliklar sakli kalmak kaydiyla, glindemdeki
yeni Istanbul segimlerinin de benzer bir politik ve moral 6nem tagidig1-
na kusku yoktur. Sorun higbir bigimde Ekrem imamoglu’nun Istanbul
Belediye Baskanligi’na secilmesi degildir. Sorun bu se¢imlerde onun
karsisindaki ger¢ek aday olan Tayyip Erdogan’a oynadig1 biiyiik kuma-
r1 kaybettirmektir. Dinci-fagist iktidarin yeni bir politik ve moral darbe
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almasidir. Kuskusuz bu sonug kurulu diizene mensup cok farkli giigle-
rin de isine gelecektir. Fakat kendi yoniinden devrimci hareket, toplum-
sal muhalefet ve Kiirt hareketi i¢cin de 6dnemli sonuglar yaratacaktr.

9- Tipkt 1975’te oldugu gibi bugiin de devrimciler i¢in sorun hig
de bir secim kampanyasi degil, fakat glindemdeki se¢imleri kullanarak
dinci-fagist iktidara kars1 etkili bir siyasal calisma yiiritmektir. Bunu
temel toplumsal-siyasal sorunlar eksenine oturtmak, bdylece dinci-fa-
sist iktidarin emperyalizmin ve sermayenin hizmetindeki icraatlarini
sergilemektir.

10- Partimizin “Referandum ve devrimci simif ¢izgisi...” baslikli
aciklamas, bir¢ok yoniiyle giindemdeki Istanbul secimlerinin ele alini-
sina da 1s1k tutmaktadir:

“Devrimci siyasal yasam soluksuz ve kesintisiz bir siyasal ¢alisma
ve miicadele siirecidir. Bu miicadele bugiin bizzat dinci fasist gericilik
tarafindan giindeme getirilen yeni saldirinin 6zel kosullari ig¢inde siir-
mektedir. Degismez amag, her zaman oldugu gibi somut siyasal siirecin
ortaya ¢ikardigi sorunlardan hareketle ve onun sundugu firsat ve ola-
naklardan yararlanarak is¢i ve emekgi kitleleri uyarmak, aydinlatmak,
birlestirmek, orgilitlemek ve fiili miicadeleye yoneltmektir. Bu miica-
dele igerisinde kitlelerin bilincini, birligini ve orgiitlenmesini daha da
gelistirmektir.” Tiirkiye Komiinist Isci Partisi/8 May1s 2019

Istanbul secimlerinin iptal edilmesi ile birlikte TKIP (Kizilbayrak)
1 yaptig1 bu teorik, ideolojik, politik degerlendirme ve tespit sosyalist
devrim programindan koptugunu apagik bi¢imde ortaya koymaktadir.
Yapmis oldugu teorik, ideolojik, politik degerlendirme ve tespit, antifa-
sist ekonomist ¢izgiye evrilmis durumdadir.

Bu dogrultuda giincel ve donemsel olarak kendileri dnciiliiglinde isci
siifi ve miittefiklerinin 6niine koydugu politik oOrgiitsel gorev ve so-
rumlulugun AKP’nin oynamis oldugu kumar1 AKP’ye kaybettirmektir.
Bagka gorev ve sorumlulugu ise 99°da goklere ¢ikardiklar1 sosyalist
devrim programi ve bu program dogrultusundaki temel ilke ve deger-
leri tahrip etmenin daha da Otesi, yok saymanin yoluna gitmistir. Bu
tahribat ve yok saymalar1 6zetle ortaya koymak istiyorum.

Burjuva Muhalefeti iki Yiizlii miidiir Degil midir?
1. TKIP ( Kiz1lbayrak) diizen muhalefetinin yani ‘CHP nin ikiyiiz-
lii oldugunun soyliiyor. Bunu sdylerken de AKP onciiliigiinde burjuva
devletinin Kiirdistan’daki HDP belediyelerine atanan kayyumlari, buna
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karsin CHP nin sessizligini ornek gosterir. Peki burjuva muhalefeti
CHP bu tutumu ile ikiyiizlii midiir, degil midir? Bu sorunun cevabi ise;

a. CHP nin varlik nedeni

b. Varlik nedenini dogrultusundaki misyonu

c. Bu misyon dogrultusundaki pratiginde aramak lazim.

1923’de -burjuvazi cumhuriyetini ilan ettikten sonra- burjuvazi bir
yantyla kendi somiirii diizenini insa etmek, diger yaniyla somiirdiigi,
ezdigi ig¢i sinifi ve miittefiklerini denetleyip yonlendirme ihtiyaci duy-
mustur. Bu dogrultuda ihtiya¢ duydugu yol, yontem ve araglardan bir
tanesi ise CHP idi. Burjuvazinin CHP’ye ytikledigi misyon CHP nin
burjuvazinin sinifsal ¢ikarlarini esas alarak politikalar gelistirip hayata
gecirmek idi. CHP ise tek yiizlii sekilde buna uygun davranmistir. HDP
nin burjuva parlementerist ¢izgisi ve Orgiitsel pratigi, Kiirt halkinin
ozgiirlik miicadelesini fel¢ etmis durumdadir. Bu politika ve orgiitsel
pratigi ile Tiirkiye burjuvazisi ve devletinin ekmegine yag siiriip, de-
girmenine su tasiyor durumdadir. Boyle bir HDP’ye dahi burjuvazi
ve devleti katlanamiyor. HDP’yi tasfiye etmek, etkisiz ya da denetim
altinda tutma ihtiyacit duymaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda HDP’ye
doniik, 7 Haziran’dan baglayarak bu giine kadar anti-demokratik, fa-
sist politikalara bagvurmustur ve devam ediyor. Burjuvazi, HDP’ye
doniik fasist politika ve kararlarin1 hayata gecirirken, bizzat AKP ve
CHP eliyle bunu yapryor. Dokunulmazlik yasasini bizzat HDP’ye kars1
AKP giindeme getirmistir. CHP ise bu yasay1 onaylayarak desteklemis-
tir. Kayyumlarin atanmasina sessiz kalarak onaylamistir. Avrupa parla-
mentosunda Tiirkiye’ye doniik yapilan degerlendirme ve tartismalarda
CHP Tiirkiye’de demokrasi vardir deyip, Selahattin Demirtas’in ceza-
evinden ¢ikmamasini istemistir. Biitiin bu siyasal sinifsal gelisme ve
kararlar1 géz 6niine bulundurdugumuzda CHP varlik nedenine uygun
davranmustir. Dolayisiyla TKIP (Kizilbayrak)’m sdyledigi gibi diizen
muhalefeti CHP, ikiyiizlii degildir, ilkeli bir sekilde tek ytizliidiir.

Hiikiimet ve Tktidar Iliskisi Uzerine
2. TKIP (Kizilbayrak), AKP’yi tanimlarken dinci fasist odak yada
dinci fasist iktidar olarak tanimliyor, bu iki tanimlama birbiriyle celi-
sen-catigan tanimlama olmakla birlikte, diger yaniyla AKP’nin siyasal
kimligine iligkin karar vermemis durumundadir. Odak mudir, iktidar
midir? Daha da kotiisii iktidar gercegini sinifsal temelinden kopariyor.
Bu tanimlamalarda dinci-fasist iktidar tanimlamasini dikkate alarak ik-
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tidar-hiikiimet olgusu iizerinde durmak istiyorum. Bilimsel, sosyalist,
ideolojik diinya goriisii dogrultusunda, 1848’de Marks ve Engels 6n-
ciliigiinde Komdiinist Manifestonun yayinlanmasiyla birlikte, siyasal
sahneye ¢ikan komiinistler, bilimsel sosyalist ideoloji dogrultusunda
iktidar olgusunu aynen su sekilde tanimlamislardir.

Iktidar, bir sinifin bir baska sinif iizerindeki ideolojik, politik, eko-
nomik, smifsal egemenligidir. (Marx, Engels, Komiinist Manifesto,
3.Bolim) Bu temel tanimlamay1 dikkate alarak kapitalist diizende ve
sosyalist diizende, iktidarin ne anlama geldigini, ortaya koymak istiyo-
rum.

Kapitalist diizende iktidar; azinlikta olan burjuvazinin ¢ogunlukta
olan is¢i sinifi ve miittefikleri tizerindeki ideolojik, politik, ekonomik,
simifsal egemenligidir. Sosyalist diizende ise iktidar; cogunlukta olan
is¢i sinif1 ve miittefiklerinin azinlikta olan burjuvazi tizerindeki ideolo-
jik, politik, ekonomik, sinifsal egemenligidir.

Bu temel tespitten yola ¢ikarak; kapitalist diizende iki temel sinif
catisir durumdadir. Bir tanesi burjuvazi, digeri de is¢i sinifidir. Burjuva
diizeni ve devleti biitiin kurumlartyla birlikte is¢i sinifi ve miittefikle-
rine karst sOmiirii dlizenini ayakta tutup émriinii uzatma miicadelesini
verir, is¢i smifi ise, komiinistler onciiliiglinde burjuvaziye kars1 kapi-
talist somiirii diizenini ortadan kaldirip sosyalist, is¢i-emekgi diizeni
kurma miicadelesi verir. Dolayisiyla biitiin bu tarihsel ve temel sinifsal
gergekleri géz oniine bulundurdugumuzda birbirleri ile ¢elisen ¢atisan
iki temel smifsal olgu ile karsi karstyayiz. Ugiincii bir olgu s6z konusu
degildir. Bu iki temel olguyu su sekilde 6zletmek istiyorum.

1. Miilkiyetei kapitalist ekonomik bi¢im ve toplumcu sosyalist eko-
nomik bi¢im.

2. Bu ekonomik bigimlerin temsilcisi olan burjuvazi ve is¢i sinifi

3. Bu smiflarin diinya goriisti olan miilkiyet¢i burjuva ideolojisi ve
toplumcu bilimsel sosyalist is¢i sinifi ideolojisi.

Dolayisiyla burjuva partilerin hiikiimet degil de iktidar olabilmeleri
i¢in; a) Ugiincii bir ekonomik bigim, b) O ekonomik bigimin temsilcisi
olan {igiincli bir sinif , ¢) O sinifin diinya goriisii olan tiglincii bir ide-
olojiyi yaratmak zorundadir. Bunlar var edilmedigi kosullarda burjuva
partileri Marx ve Engels’in Komiinist Manifesto ’da yapmis olduklari
su tanimlamanin 6tesine gegmezler. “Burjuva devlet hiikiimetleri tii-
miiyle burjuva sinifinin ortak islerini yoneten komiteden baska bir sey
degildir.” (Marx ,Engels Komdiinist Manifesto/2.Boliim)
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Fasizmin Simifsal Niteligi Uzerine

3. TKiP(Kizilbayrak) dinci fasist iktidarin geriletilmesi ya da yi-
kilmasimin anlam ve éneminden bahsediyor. Bunun ne kadar anlamli
ve 6nemli oldugunu da 1975’deki senato se¢imlerini 6rnek verir. Bu
senato se¢imlerinde donemin devrimei kurumlarinin politik karar ve
pratigi ile fagizmi gerilettigini sOyler. Bu geriletme ile birlikte devrimci
kurumlarinin kazanmis oldugu politik- moral istiinliigiiniin anlam ve
onemi tizerinde durur. Bu degerlendirme ve tespiti ile birlikte, bugiinkii
siyasal durumunda, 1975’de ki durumuyla benzerlik tasidigini dolayi-
styla bugiinkii gorev ve sorumlulugunun dinci fasist iktidar1 geriletmek
oldugunu sdyler. Bu dogrultudaki politik karari ile birlikte Lenin ile
Kautsky, Lenin ile Kamenev arasindaki tartismalarda, Kautsky ve Ka-
menev’in hakli, Lenin’in ise haksiz oldugunu sdylemeye ¢alisiyor utan-
gag bir sekilde.

Daha da kotiisti 1980’ler ortasinda TDKP ile Ekim arasinda ki tar-
tisma da ise TDKP’nin hakli Ekim’in yani kendilerinin, haksiz oldu-
gunu sdylemeye calisiyor, yine utangag bir sekilde. Birincisi 1987°de
siyasal sahneye ¢iktiginda Ekim, Tiirkiye devrimci hareketinin TDKP
onciiliigiinde kiiglik burjuva halk¢r devrimci hareketler olarak tanim-
ladi. Bu halk¢1r devrimci hareketlerin teorik ideolojik politik degerlen-
dirme ve tespitleri, i¢erik olarak birbirinden farkliliklar ve 6zgiinliikler
gostermekle birlikte, programatik olarak aynidirlar. Bu hareketlerin
programatik olarak hedefi, kapitalist diizeni ortadan kaldirip sosyalist
is¢i emekei diizene gegmek degildir. Kapitalist diizeni kendi temeli iize-
rinde demokratiklestirme programidir. Dolayistyla 1975°deki devrimei
hareketlerin senato segimlerinde fasizmi geriletmek i¢in almis olduklari
politik karar ve bu dogrultudaki orgiitsel miicadele programlariyla ¢eli-
sen ¢atigan degil, programlarina uygun Orgiitsel pratiktir. Biitlin bunlar1
dikkate aldigimizda, sosyalizmi savunan komiinistler i¢in olumlu bir
ornek degildir. Tam tersi elestirilip reddedilmesi gerekiyor. Ikincisi,
1910’larda Kautsky “bize gerekli olan diktatdrliik 6ncesi demokratik
donemdir” tezini ortaya atip, sosyalizm miicadelesini terk ettiginde Le-
nin ise Kautsky’i ihanet ve doneklikle suglamisti. 110 y1l sonra TKIP
(Kizilbayrak) bu tartismada Kautsky ‘nin hakli, Lenin’in ise haksiz
oldugunu séylemeye calisiyor. Daha da kotiisii Kautsky, demokrasi mii-
cadelesini, burjuvazinin ilerici demokratik kurumlarinin ve komiinistle-
rin 6niine koymustu. TKIP (Kizilbayrak) ise burjuvazinin fasist partisi
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CHP nin pesine takiltyor, bundan dolay1 da Kautsky’i aratir durumdadir.

Ucgiinciisii, burjuvazi iktidara gelene kadar devrimcidir, iktidara
geldikten sonra devrimci kimligini kaybeder tamamen gericilesir ve
toplumsal sorunlarin temel nedeni haline gelir. Dolayisiyla 1917 Subat
devrimi ile birlikte donemin Rusya’sinda iktidara gelen burjuvazi, top-
lumsal sorunlar1 ¢6zmek bir yana toplumsal sorunlarin nedeni haline
doniigmiis idi. Bundan dolay1 Kamenev, burjuvazinin temel toplumsal
sorunlarini ¢6zmedigini dolayisiyla devrimin tamamlanmadigini savu-
nur. Yapilmas: gerekenin burjuvazinin ¢é6zmedigi bu temel toplumsal
sorunlar1 ¢ozerek yani burjuva devrimini tamamlamak, sonra sosyaliz-
me ge¢meyi savunur. Lenin ise, burjuvazinin iktidara gelmesiyle birlik-
te burjuva devriminin tamamlandigini, burjuva diizenin demokratikles-
tirilmesi gérevinin burjuva aydin liberal ve demokratlarin isi oldugunu
soyler. Komiinistlerin isi devrim yapmaktir der. Bundan dolay1 burju-
vazinin ¢6zmedigi temel toplumsal sorunlar1 sosyalist iktidar miicade-
lesi parcas1 haline déniistiiriir. Bu tarihsel gercekten yola ¢ikarak TKIP
(Kizilbayrak) 100 y1l sonra bu tartismada Kamenev’in hakli, Lenin’in
ise haksiz oldugunu utangacgca sdylemeye calistyor.

Dordiinciisti ; 1980’lerin ortasinda TDKP, Kautsky’nin tezini su se-
kilde savunuyordu. “bize gerekli olan bugiin i¢in bati tiirii demokrasidir.
Bu Biilent Ecevit’in DSP’si ile ya da onsuz demisti. TDKP’nin bu te-
zini Ekim elestirip reddetmistir ki, TDKP sosyalist devrim programina
sahip degildi. Kii¢iik burjuva halk¢1 devrim programina sahipti. Buna
ragmen elestirip reddetmisti. 34 y1l sonra bu tartigmada TDKP’nin hak-
It Ekim’in ise yani kendilerinin haksiz oldugunu sdylemeye calisiyor,
utangag bir sekilde TKIP (Kizil Bayrak)

Toparlarsam; fagizm bazen anti demokratik karar, baski, uygulama-
lar olarak giinlilk yasamimizda karsimiza ¢ikar. Bazen ise bu anti de-
mokratik karar baski ve uygulamalar kurumsal bir hal alarak, fasist bur-
juva diktatorliigli ya da rejimi olarak karsimiza ¢ikar. Bu her iki fagist
karar ve uygulama, burjuvazinin kurumlarinin (partiler) iradesinden
kaynakli degildir. Burjuvazinin sinifsal ¢ikar ve ihtiyacindan kaynakli
giindeme gelir ve uygulanir. Burjuvazinin basta partileri olmak iizere,
biitlin kurumlar1 bu kararlar1 hayata gegirmekle gorevlidirler sadece
ve onun geregini yerine getirirler. Dolayisi ile fasizme karsi miicadele
burjuvazinin kurumlarina kars1 degil, burjuva diizeni ve devletine kars,
sosyalist iktidar miicadelesi hedefine baglanir. Yani burjuva diizenini
ortadan kaldirip sosyalist is¢i emek¢i diizenine gecilmelidir. Tarihsel
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olarak bu gorev ve sorumluluk yerine getirilmedigi kosullarda fagizm
kendini done done var edecektir.

CHP’ye Verilen Oylarin Tarihi Anlam Uzerine

4. TKIP (Kizilbayrak) degerlendirmesinde, dinci-fasist iktidarm oy-
nadig1 kumari ona kaybettirmenin anlam ve 6nemi tizerinde durur. Boy-
lelikle dinci-fasist iktidarin kumar1 kaybettigi kosulda politik olarak
ve moralmen darbe alacagini soyler. Bundan dolay1 da basta devrimci
hareket olmak tizere toplumsal muhalefet ve Kiirt hareketinin 6nemli
sonuglar elde edecegini soyliiyor. Istanbul segimlerinin bundan dolay1
anlamli ve dnemli oldugunun tespitini yaparak CHP nin olusturmus ol-
dugu gerici kervana katiliyor. Birincisi AKP, oynadig1 kumari kaybet-
tigi kosulda, devrimci hareket, toplumsal muhalefet ve Kiirt hareketine
hangi anlamda &nemli sonuglar elde edecegine iliskin TKIP(Kizilbay-
rak), somutta bu sonuglar1 ortaya koyamiyor.

Bunun nasil bir sonug olacagini hep birlikte yasayarak 6grenecegiz.
Daha onemlisi komiinistler se¢im siireclerini kapitalist diizen ve dev-
letini bir biitiin olarak teshir edip sosyalizm propagandasi araci haline
doniistiiriirler. Is¢i sinifi ve miittefiklerini sosyalist biling ile donatip
devrime hazirlarlar. TKIP (Kizilbayrak) ise, bu politikadan yoksun olup
kapitalist diizen ve devletinin, klik ¢atismasinin pargasi haline donmiis
durumdadir ne yazik ki. fkincisi kosullar ne olursa olsun CHP nin pesi-
ne takilmak, CHP ye oy vermek, CHP nin tarih boyunca burjuva diizeni
ve devletinin ¢ikarlar1 dogrultusunda -basta komiinistler, yurtseverler,
sosyalistler olmak iizere- is¢i sinifi ve miittefiklerine doniik yapmis
oldugu tarihsel katliam, zuliim ve iskenceleri onaylamak, sahiplenmek
ve savunmak anlamina gelir. Bunun bdyle oldugunu sosyalizmin s’si-
ni bilen, anlayan herkes kabul eder. Ne yazik ki TKIP (Kizilbayrak),
CHP’nin gerici kervanina katilarak bu konumdadir. Ayn1 zamanda
fasist CHP’yi aklar-paklar durumdadir. Boylelikle kapitalist diizen ve
devletinin ekmegine yag siirlip, degirmenine su tasimak ile birlikte,
kapitalist diizenin ve devletinin nefes almasina hizmet etmektedir.

Tiirkiye Burjuvazisi ve Devletinin Ikili Klik Catismalar1
ve “Komiinist” lkesizlik
Istanbul segimlerinin iptal edilmesi ile birlikte yasanan celiski ve
catismanin, Tiirkiye burjuvazisi ve devleti agisindan tarihten giiniimiize
gelen iki temel anlam ve 6nemi vardir. Bunlardan bir tanesi tarihten



S6z ve Eylem TKIP Gergegi 79

bugiine gelen ikili klik ¢atigsmasidir, digeri ise i¢cinde bulunmus oldugu
ekonomik krizden dolay: ihtiya¢ duymus oldugu yapay giindemdir.

1923’te burjuva cumhuriyeti ilan edildikten bugiine kadar, Tiirkiye
burjuvazisi ve devleti tarihsel olarak ikili klik ¢atismasi yasamistir ve
yasamaya devam ediyor. Tarihten bugiine kadar gelen ikili klik c¢a-
tismasi Istanbul secimleri ile birlikte hem doruk noktasina ¢ikmustir,
hem de kendi i¢inde saflar1 netlestirerek agiga ¢ikartmistir. Bu ikili klik
catigsmasi her zaman iki yonlii olmustur. Bir, sosyo-politik yani yone-
tim sekline yoneliktir. Iki, sosyo ekonomik yani ganimet kavgasidir. Is-
birlik¢i Tiirkiye burjuvazisi ve emperyalist seflerinin destegi ile bizzat
basa getirilen Erdogan ve AKP’si, karar ve uygulamalariyla bu giine
kadar isbirlik¢i burjuvaziyi ve emperyalist sefleri fazlasiyla memnun
etmistir. Biitliin bunlara ragmen Erdogan ve hiikiimeti isbirlik¢i burju-
vazinin ve emperyalist seflerin goziinden diismiis durumdadir. Daha
da 6tesi hedef haline gelmistir. Bunun nedenlerini de su dort maddede
Ozetlemek istiyorum.

1. Burjuva devlet kademelerinde kadrolasmak bu dogrultudaki karar
ve uygulamalariyla birlikte, dinci guruplarin ahirt haline getirmistir.
Boylelikle burjuva devlet mekanizmalarii kendi i¢inde islevsiz hale
getirmistir.

2. Kendi ¢evresini ekonomik olarak palazlandirip daha da 6tesi bur-
juvazisini yaratmigtir. Devlet kaynaklarini burjuvazinin belli kesimine
peskes ¢ekerek diger kesimi ise bundan mahrum etmistir.

3. Dinci gerici ideolojisi dogrultusunda, burjuva devlet mekanizma-
sini1 ve toplumu yeniden inga etmek istemistir. Bu dogrultuda tiirbanin
Oniini agmis, egitim kurumlarini dinci orgiitlerin ahir1 haline getirmis,
4+4 +4 egitim politikastyla Imam Hatip’lerin 6niinii tamamen agmistir.

4. Icerde yasanan tarihin en agir ekonomik krizi ile birlikte i¢ ve dis
bor¢ biiylimiis, devlet biit¢esi tamamen bosaltilmistir. Disarda ise izle-
digi politikalarla, basta Suriye’de olmak lizere bir agmazin igine girmis-
tir. Bundan dolay1 da diinya tizerindeki prestijini kaybedip hedef haline
gelmigtir. Biitiin bu nedenlerden dolay1 Erdogan AKP’si ve etrafinda
toparladig1 burjuvazi, gbzden diiserek hedef haline gelmistir. Erdogan
hiikiimeti ve arkasindaki burjuvazi 31 Mart se¢imlerinin ortaya ¢ikar-
dig1 tabloyu dikkate alarak bu siirecin sonuna geldiklerini de gérmek-
teler. Iste Istanbul secimlerinin anlam ve énemi taraflar acisindan tam
da burada kendisini ortaya koyuyor. Erdogan hiikiimeti ve arkasindaki
burjuvazi igin Istanbul segimlerinin iki temel anlam1 ve dnemi var.
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a. Istanbul segimlerini kaybetmek demek, var olan ganimeti kaybet-
mek, bundan dolay1 arkasindaki destekgilerini kaybedecegini, bu da, i¢
celigkileri hizlandirarak onun ¢oziilecegi anlamina gelir. Yani siyasal
giiclinii ve etkisini kaybedecektir.

b. Hiikiimet oldugu siirece yapmis olduklar1 kanunsuzluklarin, talan-
larin, yolsuzluklarin ve rakiplerine karsi uygulamis oldugu siyasal bas-
ki1 ve uygulamalarin faturasinin, siyasal olarak kendilerine donecegini
goriiyorlar. Bu iki nedenden dolay1 istanbul se¢imlerini kazanmak, ka-
zanmasalar dahi pazarlik konusu ederek kendilerine donecek olan siya-
sal faturay1 hafifletmek. CHP etrafinda mevzilenen isbirlik¢i burjuvazi
i¢in ise Istanbul se¢imlerinin ii¢ temel anlam1 ve énemi var.

- Ganimetten kendilerinin faydalanarak palazlanmalari.

- 31 Mart se¢imi sonrasi Kiligdaroglu’nun yapmis oldugu konus-
mada, burjuva devlet mekanizmasinin gelinen noktada fel¢ edildigini
ve islemez hale geldigini sdylemisti, bu temel gercegi dikkate alarak
burjuvazi kendi yasalari lizerine oturtarak burjuva devletine islerlik ka-
zandirip derleyip toparlamak istiyor.

- Iceride ve disarida yasanan ekonomik siyasi krizin biitiin pislikle-
rini Tayyip Erdogan ve hiikiimetinin sirtina yiikleyerek kendini temiz-
leyip aklamak, Imamoglu ile birlikte bulmus oldugu imkani1 kullanarak
nefes alip somiirii diizenini siirdiirmek istiyor. Bu siirecin hangi boyut
ve bicimler alacagini hep birlikte yasayarak 6grenecegiz.

- Diger bir yani ise, Tiirkiye burjuvazisi ve devleti tarihinin en agir,
en kapsamli, en derinlikli ekonomik, siyasi, askeri krizini yasiyor. Go-
riinen o ki, kisa ve orta vadede bu krizi derleyip toparlayip asma imkan
ve olanagindan yoksun oldugu apacik ortadadir. Ozellikle krizin eko-
nomik yoniine iliskin gerek burjuva cenahtaki ekonomistlerin, gerek
sol cenahtaki ekonomistlerin yapmis olduklar1 degerlendirme ve tes-
pitlerde bu ekonomik krizin daha da derinleserek boyutlanacagi konu-
sunda hemfikirler. Burjuvazi her zaman oldugu gibi krizin faturasini
is¢inin- emekginin, ezilen ulus ve inanglarin sirtina yiiklemistir ve yiik-
lemek istiyor. Tarihten giiniimiize bu fatura hep issizlik, ac¢lik, yoksul-
luk, antidemokratik siyasal baski ve uygulamalar olarak yansimisti. Bu-
giin ise biitlin bunlarla birlikte ezilenlerin tarihsel miicadele sonucunda
kazanmis olduklar1 kidem hakkina g6z koymus bulunmaktadir. Bunun
i¢in de yapay giindemlere ihtiya¢ duyuyor. Istanbul secimleri iizerine
yapilan tartismalar da bu dogrultuda burjuvazi i¢in yapay giindem an-
laminda bulunmaz Hint kumas1 anlamina geliyor. Dolayis1 ile Tiirkiye
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burjuvazisi ve devleti cephesinde biitiin bunlar yasanirken, komiinistler
ise; sosyalist devrim programi dogrultusunda sosyalist politikalar1 ve
orgiitsel pratigiyle burjuvazinin yapay giindemlerini bosa diisiirmeli,
burjuvazinin klik ¢atigmalarini derinlestirip yikimini hizlandirmalidir.
Bu dogrultuda Tiirkiye burjuvazisi ve devletinin biitiin kurumlariyla bir
biitlin olarak siyasal teshirini saglayip, yogun bir sekilde sosyalizmin
propagandasi yapmalidirlar. Is¢i sinifi ve miittefiklerini uyarmak, aydin-
latmak ve sosyalist bilingle donatmalidirlar. Orgiitliiliiklerini ve drgiitlii
miicadelelerini gelistirip sosyalist iktidar miicadelesinin parcasi haline
getirip kapitalist diizen ve devletine kars1i miicadeleye doniistiirmeli-
dirler. Se¢im siireglerini de bu ama¢ dogrultusunda arag¢ olarak goriip
islevli bir bicimde kullanma gorev ve sorumluluguyla kars1 karsiyadir-
lar ki; TKIP (Kizilbayrak)’da bir donem dyle ya da bdyle tam da bunu
yapmusti, ta ki, bu doneme kadar. Bugiin ise bu bakistan, politikadan ve
orgiitsel pratikten yoksundur. Sosyalist devrim programindan kopmus
anti-fasist ekonomist ¢izgiye evrilmis durumdadir, anti-fasist ekono-
mist ¢izgisi dogrultusunda; AKP hiikiimetini dinci-fagist iktidar olarak
tanimliyor, giincel ve donemsel gorevin dinci-fasist iktidara oynadigi
kumar1 kaybettirmek oldugunu soylilyor. Dinci-fasist iktidarin oynadi-
&1 kumarn kaybettigi kosulda devrimci hareketin, toplumsal hareketin
ve Kiirt hareketinin énemli sonuglar elde edecegini sdyliiyor. Istanbul
secimlerinin bundan dolay1 anlamli ve énemli oldugunu séyleyerek fa-
sist CHP’nin olusturmus oldugu gerici kervana katilmis durumdadir.
Bu bakis ve politikastyla bilimsel sosyalizmin temel ilke ve degerini alt
ist etmekle birlikte daha da 6tesi reddetmis durumdadir. Ayn1 zaman-
da kendi sosyalist devrim programini terk ederek tarihin tozlu raflarina
kaldirmistir. CHP’ye misyon yiikleyip onu aklamak paklamak ile bir-
likte, CHP’nin burjuvazinin ¢ikarlart dogrultusunda yapmis oldugu
katliam ve zuliimlerini onaylamaktadir. Ayn1 zamanda burjuva diizen
ve devletinin ekmegine yag siirlip degirmenine su tasimaktadir. Boyle-
likle burjuva diizen ve devletinin nefes almasi ve dmriiniin uzamasina
hizmet etmistir. Biitiin bu politikalari ile birlikte sosyalist devrim prog-
ramini terk etmistir. Anti-fasist ekonomist ¢izgiye evrilmistir. Bundan
dolay1 Kautsky ve Kamenev’e goz kirpmustir .

Tarihten Giiniimiize TKIP Gercegi
12 Eyliil 1980 askeri fasist darbesi 24 Ocak kararlarini hayata gegir-
mek icin Tiirkiye burjuvazisi ve devleti tarafindan giindeme getirilmis,
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hizmetkar1 Kenan Evren eliyle de hayata ge¢irilmistir. Tiirkiye dev-
rimci hareketi ise 12 Eyliil karsisinda yenilgiye ugramis, daha da kotii-
sii ise biiylik oranda teslim olmuslardir.12 Eyliil burjuva fasist darbesi
Tiirkiye devrimei hareketinin bir kismini tasfiyecilige siirtiklerken, bir
kismini ise 12 Eyliil’iin getirmis oldugu yenilgi, teslimiyet ve tasfiyeci
stirec ile; teorik, ideolojik, politik, programatik, orgiitsel olarak hesap-
lasmakti. Bu dogrultuda devrimci hareket iki temel ¢izgi benimsedi. Bir
kism1 12 Eyliil yenilgisinin nedenlerini orgiitsel nedenlere baglayarak,
bu orgiitsel nedenler dogrultusunda teorik, ideolojik, orgiitsel tartisma-
lara girerek hesaplagsma yoluna girdiler. Diger bir kismi1 ise, Ekim on-
ciiliigiinde, yenilginin nedenlerini programatik nedenlere baglayarak,
bu temel iizerinde teorik, ideolojik, politik, programatik ve orgiitsel
hesaplagma yoluna girdiler. Ekim, 1987°de siyasal sahneye ¢iktiginda,
birbirini var eden, besleyen, tamamlayan su {i¢ temel degerlendirme,
tespit ve iddia ile ortaya ¢ikt1.

1- Programatik temelde 12 Eyliil yenilgisi ve tasfiyeciligi ile ideolo-
jik ve programatik hesaplagmak.

2- Halkge1, devrimci ¢izgi ile teorik, ideolojik, politik, programatik,
orgiitsel temelde hesaplasmak ve bu dogrultuda sinif i¢inde orgiitlene-
rek hem program hem de parti sorununu ¢ézmek.

3- Parti onciiliigiinde isci sinifit ve miittefiklerini sosyalist devrimci
program etrafinda birlestirerek, sosyalist devrimi gergeklestirmek idi.
Disarda ise bu 3 temel gergekten yola ¢ikarak ayni zamanda 1989 da
coken modern revizyonizm ve Komintern tasfiyeciligi ile teorik, ideo-
lojik, politik, programatik, sinifsal temelde hesaplasmak iddiasi idi, ki,
bu tarihsel gorev ve sorumluluk Tiirkiye ve diinya komiinist hareketi-
nin tarihsel gorev ve sorumlulugu idi, ayn1 zamanda. Ekim’in modern
revizyonizmin ve Komintern’in ¢okiisiine iliskin degerlendirme ve tes-
pitini ortaya koymadan 6nce kendi diisiincemi belirtmek istiyorum.

Sosyalizmin insa Hedefinden Kapitalist iktidara Evrilis

1917°de, donemin geri Rusya’sinda Lenin ve Bolsevikler oOnciilii-
giinde Rusya is¢i sinifi ve miittefikleri, Rus burjuvazisinin iktidarini
yenilgiye ugratarak sosyalist devrimi gergeklestirmiglerdir. Bu ayn1 za-
manda emperyalist zincirin zayif halkasindan kopmas1 anlamina gelir.
Boylelikle diinya, emperyalist kamp ve sosyalist kamp diye ikiye ayril-
mistir. Insanlik ise, emperyalist gericili§in zulmiinden, sémiiriisiinden
ve katliamlarindan kurtulmanin imkan ve olanaklaria sahip olmakla



S6z ve Eylem TKIP Gergegi 83

birlikte, insanca yasayabilecegi sosyalizm alternatifine kavusmustur.
Devrim sonrasi ise, Lenin Onciiliglinde Sovyet is¢i sinifi ve miitte-
fikleri tarihsel olarak birbirini besleyen, tamamlayan, igeride ve disa-
rida iki temel tarihsel gorev ve sorumluluk ile yiiz yilize idi, stratejik
olarak. Birincisi iceride sosyalist devrimin insa edilmesi, ikincisi ise
disarida sosyalist devrimin diinya devrimine doniismesiydi. Bu dogrul-
tuda alinan karar ve uygulamalar igeride ve disarida ki olumsuzluklara
ragmen, zorlanilsa dahi 1921- 22’ye kadar geldigini goriiyoruz. 1921-
22°de, Sovyetler Birligi’nde ve Komintern’de iki tarihi-stratejik karar
alinmustir.

1- 1922 de Trocki oOnciiliigiinde Komintern 4. Kongresi’ni ger-
ceklestirmigtir. Bu kongrede olusturulan giindemler ve bu giindemler
dogrultusunda yapilan degerlendirme ve tartismalarin sonucunda, is¢i
hiikiimeti karar1 alinmistir. Bu kararin kendi i¢inde iki temel ayag: var.
Birincisi, burjuvazinin sosyal demokrat partileriyle ittifak yapmak ve
kapitalizmi ilerletmek yani demokratiklestirmek. Ikincisi, bu gérev ve
sorumluluklar1 yerine getirdikten sonra sosyalizme ge¢mek.

Bu kongre kararini oldugu gibi aktarryorum. “is¢i hiikkiimeti” ne pro-
letarya diktatorliigii ve ne de ona dogru baris¢il parlamenter bir yiik-
selisti. Is¢i hiikiimeti, burjuva demokrasisi cercevesinde ve dncelikle
onun araglariyla, proleter organlara ve proleter kitle hareketlerine daya-
narak is¢i politikas1 yliriitme yolunda is¢i sinifinca girigilen bir deneydi.
Burjuva partileriyle sosyal demokrat partilerin koalisyonu karsisina ko-
miinistler, ekonomik ve siyasal alanda burjuva iktidarina karsi ve onun
nihai ¢okiisiinii amaglayan, is¢ilerin birlik cephesini ve biitiin is¢i par-
tilerinin koalisyonunu ¢ikartmaliydilar. Komiinist ve sosyal demokrat
partilerin koalisyonuna dayanacak bdyle bir is¢i hiikiimetinin, ilk basta
gelen gorevleri, proletaryay: silahlandirmak, iiretim iizerinde denetim
kurmak, vergi yiikiinii zenginlere ytliklemek, gerici burjuvazinin diren-
cini kirmak idi. Boyle bir hiikiimeti, ancak bizzat yiginlarin miicadele-
sinden dogdugu takdirde, ezilen isci kitlelerinin en asag1 tabakalarinca
yaratilan, miicadele yetenegine sahip isci organlarina dayandig: takdir-
de geceklesebilir. Fakat tiimiiyle parlamento kdkenli bir is¢i hiikiimeti
de devrimci is¢i hareketinin canlanmast i¢in vesile yaratabilir.”(Komin-
tern 4. Kongre karari. Ekimler 1 kitabindan alinmistir.)

Trocgki onciiliigiinde Komintern’in 4. Kongresi’nde almis oldugu bu
is¢i hiikiimeti karar ikili iktidar siirecinde Kamenev’in sosyalist dev-
rime karsi, demokratik kapitalizm tezinin savunulmasi demektir. Ko-
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mintern’in bu kongresinde alinan bu kararin basrol oyuncusu olan
Trogki, hizin1 alamay1p kiirsiide aynen sunlart savunmustur:

Bundan sonraki Dordiincii Kongre’de, Lenin hasta oldugu igin kisa
konustu. Sozlerini giigliikle sdyleyebiliyordu. Enternasyonal’in strateji
ve taktiklerini Trogki agikladi. Yeniden birlesik cepheyi savundu. Bu
konuda bir adim daha ileri gitti ve Komiinist partilerin, baz1 sartlarla
sosyal demokrat hiikiimetleri desteklemelerini ve 6zel bir takim durum-
larda, ihtilal 6ncesi bir durum ortaya ¢iktig1 zaman, yani koalisyonun
proletarya diktatorliigliniin yolunu agmasi ihtimali bulundugu hallerde,
onlara katilmalarini bile istedi. Muhalefet kiiplere bindi. Komiinist par-
tilerinin herhangi bir koalisyon hiikiimetine katilmamalar1 daha ilk giin-
den beri Enternasyonal’in birinci ilkesi olmustu. Partinin gorevi, burju-
va devlet mekanizmasini yikmakt1. i¢ine sizarak ele gegirmek degildi.
Bununla birlikte kongre yeni taktigi kabul etti. Komiinist partilerden
sosyal demokratlarla koalisyon hiikiimeti kurmak i¢in firsat kollamalari
istendi. (Tarih¢i Deutscher -Trogki Biyografisi.) Bu ne yiice bir fikirdir.
Bu yiice fikrin bilimsel sosyalist ideoloji acisindan ne anlama geldigini
kisaca Ozetlemek istiyorum.

a- 1871 Paris Komiinii ’niin ortaya koymus oldugu pratigi dikkate
alarak Marx ve Engels burjuva devletine sizarak onu sosyalizm ig¢in
kullanmak degil, burjuva devletini pargalayip yok edilmesi gerektigini
soylemiglerdir ve bunu komiinistlerin 6niine gorev olarak koymuslardir.
Lenin ise bu ger¢egi dikkate alarak “devlet ve devrim” kitabinda bunun
nedenlerini 6zliice ortaya koymustur. 1917 Ekim Devrimi ile birlikte,
burjuva devlet mekanizmasint paramparg¢a ederek bunu pratikte ortaya
koymustur. Trogki onciiliiglinde Komintern bu tarihi temel gergekleri
bilmiyorlar m1? Biliyorlar tabii ki, hem de ¢ok iyi biliyorlar. Fakat s6z
konusu olan kii¢iik burjuva tasfiyeci anlayis olunca ¢ok iyi bildikle-
r1 bu temel gercekleri gormemezlikten ve bilmemezlikten geliyorlar.
Daha da 6tesi bu tarihsel gercekleri tarihin tozlu raflarina kaldirtyorlar
Tutarsizlik, ilkesizlik, doneklik esas anlayis haline geliyor. Boylelikle
kiigiik burjuva anlayislarina uygun yeni teorilere, ideolojilere ve poli-
tikalara ihtiya¢ duyuyorlar.

b- Sosyal demokrat partilerin varlik nedeni, kapitalist diizen ve dev-
letini ayakta tutmak ve dmriinii uzatmaktir. Ideolojisi, politik, drgiitsel
pratigi tam da bu amag i¢in vardir. Sosyalist devrim gergeklestirmek
degildir. Hi¢ kusku yok ki, burjuva sosyal demokrat partiler ezilenler-
den yana ¢esitli ekonomik, sosyal, siyasal adimlar atarlar ve bu ugur-
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da kismi “miicadele” verirler, fakat biitiin bunlar1 yaparken is¢i siifi
ve miittefiklerini kapitalizme baglar, boylelikle de sosyalist devrimin
oniinii keserler. Dolayis1 ile sosyal demokrat partiler, komiinistlerle
koalisyon kurup devrimi gerceklestirmezler. Burjuvazi ile ittifak ya-
p1p komiinistlere kars1 miicadele verirler. Varlik nedeni bu olan sosyal
demokratlarla koalisyon yapmak ancak, sosyalizm hedefinden uzak-
lastiginiz kosullarda miimkiindiir. Trocki Onciiliiglinde Komintern’in
4.Kongresi’nde alinan is¢i hiiklimeti karar1 tam da bu anlama gelmek-
tedir. Yani sosyalist devrimi diinyanin dort bir tarafinda gergeklestirme
bakis ve hedefinden kopmaktir.

c- Kautsky, “1912 sonrasi bize gerekli olan diktatorliik oncesi de-
mokratik donemdir.” tezini savunup sosyalizm saflarini terk etmisti.
Kamenev ise ikili iktidar slirecinde burjuva devrimi ger¢eklesmis, fakat
tamamlanmadigin1 sdyleyip gorevlerinin, burjuva devrimini tamamla-
mak ve ondan sonra sosyalizme ge¢mek oldugunu savunuyordu. Le-
nin ise Kautsky’i doneklikle su¢layip onu hain ilan etmisti. Kamenev’i
ise gelismeleri goremeyen, anlamayan, Bolseviklerin eskimis tezini
savunan, eski Bolsevikler olarak adlandirip elestiriyordu. Ciinkii Car
yikilmisg, burjuvazi iktidara gelmis, boylelikle devrim tamamlanmistir.
Cilinkii “devrim sorunu, iktidar sorunudur” der Lenin . Trogki Onciilii-
giinde Komintern’in 4.Kongresi’nde almis oldugu isci hiikiimeti karari
ile birlikte Kautsky’nin temellerini attig1 Kamenev’in ise gelistirdigi
demokratik sosyal kapitalizme geri doniis stratejisidir. Bu nedenlerden
dolay1 Trogki onciiliigiinde Komintern hem diinya devrimine ihanet et-
mistir, hem de Sovyetler Birligi’ni kendi kaderiyle bag basa birakmustir.
Trocgki onciiliigiinde Komintern’in almis oldugu is¢i hiikiimeti kararina
iligkin H. Firat onciiliigiinde Ekim aynen soyle tanimlamaktadir. “Ken-
di kurulugundan beri hain ilan ettigi ve burjuva diizenin pargast saydigi,
ikinci enternasyonal ile bu kez s6ziim ona burjuva iktidarina karsi ve
onun nihai ¢okiisiinii amaglayan, bir is¢i hiikiimetini tasarlayabilmek
Komiinist Enternasyonal’in daha 4. Kongresinde yasadigi biiyiik ge-
rilemenin ifadesidir. Once taktikler adina temel gerceklerden kopma
ve Komiinist Enternasyonal’le devrimci kimligi veren taktik ilkeler-
den uzaklagmay1 ifade eden bu sloganin, 4. Kongre’deki savunusunu o
giinlerde Lenin’den sonra Enternasyonal’in en etkin ve saygin otoritesi
olan ve birlesik i1s¢i cephesi politikasinin gelistirilmesinde de 6zel bir
rolii bulunan Trocki yapti.” (Ekimler 1 H. Firat .Komintern iizerine
degerlendirmeler 1.)
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H. Firat dnciiliigiinde Ekim’in, Komintern’in is¢i hiikiimeti kararina
iligkin yapmis oldugu bu degerlendirme ve tespiti dikkate alarak su iki
soru aklima geliyor:

- Komintern’in ig¢i hiikiimeti karar1 hain ilan ettigi 2.Enternasyo-
nal’e dogru biiyiik gerilemenin ifadesi midir, yoksa ta kendisi midir?
Tabi ki ta kendisidir.

-Taktiksel karar ve bu dogrultuda taktiksel yanlis midir? Yoksa stra-
tejik karar midir? Tabii ki stratejik karardir.

Biitiin bunlar1 H. Firat dnciiliigiinde, Ekim bilmiyor mu? Bunun tak-
tiksel karar degil de, stratejik bir karar oldugunu. Tabii ki biliyor. Fakat
her zaman her yerde kii¢lik burjuvazi , kiigiik burjuvazidir. Kii¢iik bur-
juva tasfiyeci anlayis tarihsel sorunlari, tarihsel materyalist felsefi an-
lay1s dogrultusunda ele alarak bilimsel sosyalist ideoloji dogrultusunda
ortaya koymaz. Onu carpitir, gormezden gelir ve onu aklama yonelimi-
ne girer. H. Firat 6nciiliigiinde Ekim tam da bunu yapmaktadir.

2- Iceride sosyalizmin insas1 dogrultusunda NEP stratejik karari
almir. NEP her ne kadar koyliiye, tiiccara, esnafa, kapitalist anlamda
tavizler vermek anlamina gelse dahi 6zii itibari ile sosyalizmin insa he-
defi tasir. Sovyetler Birligi’nin iceride ve disarida karsi karsiya oldugu
ekonomik, askeri, politik, sosyal nedenler NEP kararin1 almak zorunda
birakmistir. Bu olumsuz nedenleri dort baglik altinda 6zetlemek istiyo-
rum.

a- Avrupa’da beklenilen devrimlerin ger¢eklesmemesi ve Sovyetler
’in kaderiyle bas basa kalmasi.

b- Askeri, politik, ekonomik olarak kapitalist emperyalist diinyanin
hedefi haline gelmesi.

c- Rusya gibi yiizde sekseni tarim olan sanayisi gelismemis geri bir
tilkede devrimin olmasi.

d- Toplumun ekonomik, kiiltiirel, sosyal beklentilerini karsilamak
ihtiyaclarina cevap vermek.

Bu dort olumsuz neden Sovyetler Birligi’ni NEP kararin1 almaya zo-
runlu kilmistir. 1921°den 1923’e kadar gegen siirecin sonucunda Lenin,
NEP’e iligkin su tarihi degerlendirme ve tespiti yapar:

“Sosyalizm artik uzak degildir. Sosyalizm artik iitopik yanilsama
degildir. Yeni ekonomik politikalar ile Rusya sosyalist bir iilke olma
yolundadir.” (20 Kasim 1923‘te Sovyet Komiinist Birligi Genel Top-
lantisi’nda. Lenin.)

Bu konugma ayni zamanda Lenin’in son konusmasi olmustur. Le-
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nin’in NEP’e iliskin yapmis oldugu bu degerlendirme ve tespitinden
anliyoruz ki ¢ yilin sonucunda NEP uygulamalar ile sosyalizm in-
sas1 dogrultusunda 6nemli sonuglar elde edilmistir. Dolayis1 ile NEP’in
dengeli ve disiplinli bir sekilde siirdiiriilmesi gerekiyordu. Sanayii ve
tarimin birbirini tamamlayip gelistirmesiyle birlikte siire¢ icerisinde
NEP kendi kendini yok edecekti. Bu tarihi gérevdi. Bu tarihi gore-
vi bagarmak demek icerde sosyalizmin insasinin bagarilmasi demekti
.Ciinkii sosyalizmin ingas1 buradan ge¢iyordu. Bu ayni zamanda zor ve
sabir gerektiren bir gérevdi. Bu ise komiinist bir irade gerektiriyordu.

Fakat Lenin sonrasi siirece baktigimizda NEP’e iligskin alinan karar
ve uygulamalar, sosyalizmin ingasina hizmet etmemistir, kapitalizmin
insasina hizmet etmistir. Ciinkli Lenin doneminde NEP e iliskin alinan
karar ve uygulamalar, disiplinli, uyumlu ve dengeli politikalar olarak
uygulanityordu. Bu dogrultuda denetlenip yonlendiriliyordu. Stalin d6-
neminde ise, NEP e iligkin alinan karar ve uygulamalar, disiplinden,
uyumdan, dengeli uygulamalardan yoksundu. Bundan dolay1 yararl
olan NEP, zararl1 hale gelmisti. Ta ki 1929’a kadar. Ote yandan parti ile
Sovyetler arasindaki ayrim ve uyumun siire¢ igerisinde ortadan kak-
tigim ve ig ige gectigini gormekteyiz. Bu nedenden dolay1 sosyalizmin
insas1 dogrultusunda partinin Sovyetleri denetleme ve yonlendirme po-
litikasi terk edilerek, parti iktidar aygiti konumuna getirilmistir. Sovyet-
ler ise bu nedenden dolay1 iktidar aygiti olma konum ve islevini kaybe-
derek, canliligin1 ve islevini yitirmistir. Boylelikle komiinist anlayisin
yonetim sekli olan demokratik sosyalist yonetim bi¢imi terkedilerek,
kiiclik burjuva tasfiyeci anlayigin yonetim bigimi olan biirokratik yone-
tim sekli egemen yonetim bigimi olmustur. Bagka bir ifadeyle partiye
ve Sovyetlere kiiciik burjuva tasfiyeci anlayis egemen hale gelmistir.
Bu temel tarihsel gercekleri goz 6niinde bulundurdugumuzda, bilimsel
sosyalizm ve diyalektik materyalizmin iki temel belirlemesi aklimiza
geliyor.

1- Insanin varligin1 belirleyen seyin onun bilinci degildir. Onun bi-
lincini belirleyen sey onun maddi varligidir.

2- Her ideolojik, politik, karar ve uygulama sinifsal nitelik tagir.
Dolayist ile bu iki temel belirlemeyi dikkate aldigimizda Sovyetler
Birligi’ne hakim olan kiigiik burjuva tasfiyeci anlayis, sosyalizm in-
sas1 dogrultusunda diisiinmemeye ve politika iiretmemeye baslamistir.
Kendi kiigiik burjuva sinifsal ¢ikar, ihtiyag ve tarihsel gelecegi dogrul-
tusunda diisiinmeye ve politika iiretmeye baglamistir. Bu da hizla sos-



88 TKIP Gergegi S6z ve Eylem

yalizmin ingas1 degil, kapitalizmin gerisin geri insas1 anlamina gelir.
Stalin onciiliiglinde Sovyetler Birligi’ndeki gelismeler ve bu gelismeler
dogrultusunda yapilan degerlendirme ve tartismalar, bu tartismalarin
sonucunda alinan karar ve uygulamalar sonuglari ile birlikte bunu acik,
net bir bicimde ortaya koymaktadir. 1928-1929 ddéneminde Stalin su
iki temel goriisii ortaya koymaktadir:

1- Stalin konusmasinda, “Yavaslarsak geride kaliriz, geride kalanlar
yenilirler.”

2- Baska bir konusmasinda ise Stalin aynen soyle der. “Oncelik agir
sanayi gelisimine verilmelidir. Agir sanayi olmazsa kendimizi savuna-
cak agir silahlarimiz olmaz. O zamanda Cin’in i¢inde bulunmus oldugu
duruma diiseriz. Cin agir sanayisini 6zelikle silah sanayisini gelistir-
mediginden, simdi herkes topraginda istedigi bicimde at kosturuyor.
Stalin’in birbirini tamamlayan bu iki temel goriisiin igerigine bakti-
gimizda sosyalist sanayi ve tarimin birbirini besleyen, tamamlayan
diyalektik bir bicimde geliserek toplumun tiimiinii kapsayan uyumlu,
dengeli bir bakis ve politikadan yoksun oldugunu gérmekteyiz. Bagka
bir ifadeyle iceride siniflar1 ortadan kaldiran degil, simiflar1 gelistiren
giiclendiren bir bakis ve politikaya sahiptir. Bu kiiciik burjuva tasfi-
yeci bakis ve politikanin, stratejik karsiligi ise 1929°da Sovyetlerin
5.Kongresi’nde alinan 5 yillik kalkinma plan ve program kararidir. Bu
5 yillik kalkinma plan ve programi Sovyetler Birligi’ne egemen hale
gelen kiigiik burjuva tasfiyeci anlayisin programatik anlamda stratejik
ifadesiydi. Bu 5 yillik kalkinma plan ve programi1 ayni zamanda, 1917
Ekim’inde sosyalist devrim ile iktidarin1 kaybeden burjuvazinin gele-
cekteki burjuva iktidarinin tarihsel, sinifsal zemini haline gelmesidir.
1929 da Sovyetlerin 5. Kongresi’nde alinan 5 yillik kalkinma plan ve
program karar1 ve bu karar dogrultusundaki karar ve uygulamalar ay-
nen soyle gelismistir.

1- Enternasyonalin geregi olarak devrimin diinya devrimine doniis-
mesi, baska bir ifadeyle Sovyetlerin ayakta kalmasi, yasamasi ve ge-
lecegi i¢in bagka iilkelerde sosyalist devrimlerin ger¢eklesmesi kaginil-
mazdi. Bu hedef dogrultusunda Sovyetler Birligi’nin diinya komiinist
hareketine ve diinya komiinist hareketi onciiliigiinde diinya sosyalist
devrimlerine Onciilik yapma tarihsel gérev ve sorumlulugu ile yiiz
ylize idi. Fakat bu tarihsel gorev ve sorumlulugu Sovyetler Birligi’nin
yerine getirmedigini gérmekteyiz. 1929’da emperyalist diinya, i¢cinde
bulunmus oldugu ekonomik krizden dolay1 insanliga ikinci emperyalist
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paylasim savasini dayatiyordu. Bu amag¢ dogrultusunda emperyalizm
diinya is¢i sinifi ve miittefiki emekgilere ve halklara fasist politikalar
ve bu fagsist politikalarin kurumsallagsmis hali olan fasist burjuva rejim-
lerini dayatmistir. Emperyalizmin bu fasist rejimlerine kars1 Sovyetler
Birligi kendi durumunu koruma politikasini izlemistir. Yani sosyalist
devrimlerden uzaklagmistir. Bu politikanin diinya komiinist hareke-
ti lizerine etkisi ise varolani korumak ve savunmak olmustur. Baska
bir ifadeyle fagizme kars1 demokrasiyi, fagist burjuva rejimlerine karsi
demokratik burjuva rejimlerin savunusu ve miicadelesi olmustur. Boy-
lelikle Marksizm-Leninizm terk edilerek, Kautsykizm-Kamanevizm
savunulmustur.

2- 1929°dan 1942’ye gelinen Sovyetlerde agir sanayi ve silah sana-
yisi gelismistir. Oyle ki 1941°de agir sanayi ve silah teknolojisinde Av-
rupa’nim bir numarasi, diinyanin iki numarasi olmustur. Ornegin, em-
peryalist Almanya’nin elinde 10 bin ucak varken, Sovyetler Birligi’nde
20 bin ugak vardi. Bunun paralelinde ekonomik olarak, gelismis ekono-
misi ile 1942°de yine Avrupa’nin bir numarasi, diinyanin iki numarasi
haline gelmistir. Fakat bu gelismeler iceride sosyalizmin ingasina, yani
siniflarin ortadan kaldirilmasina hizmet etmemistir. Siniflarin gelisme-
sine, giiclendirilmesine hizmet etmistir. Ciinkii bu sosyalist sanayi ve
tarimin uyumlu bir sekilde gelismesi degil, kii¢lik burjuva tasfiyeci an-
layisin hedeflemis oldugu kapitalist anlamda sanayi ve ekonomik bir
modeldir.

3- Egitim, saglik, kiiltiir, konut, ulasim sorunlarin1 ¢ézmiis. Kiiltiirel
gerilik ve cehalet asilmistir. Oyle ki biitiin bu sorunlarda, emperyalist
diinyanin yiiz yiiz elli yi1lda ulastig1 asamaya, Sovyetler Birligi otuz yi1l
gibi kisa bir siirede ulasmistir. Bazi alanlarda ise emperyalist diinyay1
geride birakmustir.

4- Karin tokluguna caligmasi1 gereken komdiinistlere, 1930’lardan
baslayarak yiiksek ticret ayricaliklar1 ve farkliliklar1 karara baglanarak
uygulanmistir. Bu politika ayn1 zamanda is¢i sinifi ve toplumun diger
kesimlerine de parcabasi iicret olarak uygulanmistir. Yani kim ¢ok ¢a-
lisir Uretirse ¢ok kazanacaktir. Ayn1 zamanda yiiksek ticretler ve farkl
ayricaliklarla 6diillendirilmistir. Stehenovlar bu pargabasi ticret politi-
kasinin uygulanmasinin sembollerindendir. Bu pargabasi iicret politika-
sinin uygulanmasi ile birlikte is¢i sinift ve toplumun diger kesimleri si-
nifsal farkliliklara boliinmiistiir. Boylelikle isci sinift ve toplumun diger
kesimleri sosyalist diisiince ve degerlerden hizla uzaklasarak bireysel
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diisiince ve degerlerin pesine yonlendirilmistir.

5- Kii¢iik burjuva tasfiyeci anlayisin biirokratik yonetim bigimi
olan, biirokratik yonetim sekli Sovyetler Birligi’nin temel yonetim bi-
¢imi olmustur. Boylelikle is¢i sinifi ve toplumun diger kesimleri se¢gme
ve se¢ilme, karar alma ve karar verme hakkindan, hukukundan ve 6z-
girliigiinden uzaklastirilmistir. Baska bir ifadeyle sosyalist demokrasi
terk edilmistir. Bu nedenlerden dolay1 Sovyetler ve parti, canliligini,
dinamizmini, giliciinii ve etkisini kaybetmistir.

6- Sosyalist demokratik yonetim sekli terkedilip, kiiciik burjuva
biirokratik yonetim seklinin Sovyetler Birligi’ne egemen olmasindan
dolay1, Sovyetler Birligi’nde elestiri-6zelestiri mekanizmas1 da dogal
olarak terk edilmistir. Biitiin bu nedenlerden dolay1 Sovyetler Birli-
gi’nin igeride ve disaridaki ekonomik, sosyal, siyasal, askeri gelismele-
re iligkin politikalarina doniik, gerek Sovyetler Birligi icindeki gerekse
Sovyetler Birligi disindaki muhalif kesimlere doniik anti-demokratik
baski ve uygulamalar ile cevap verilmistir. Bu anti-demokratik bask1
ve uygulamalar, Trogki Onciiliiglinde stirgiinler suikastlar, idamlar ve
cesitli cezalar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Lenin sonrast Stalin dncii-
ligiinde, 6zellikle de NEP politikalarinin terk edilip, 5 yillik kalkinma
plan ve program kararina gecilmesi ile birlikte, 1942°ye kadar ki sii-
recin; ekonomik, sosyal, siyasal, sinifsal, ideolojik gelismeleri ve bu
dogrultudaki karar ve uygulamalari, kisaca bu sekilde 6zetleyebilirim.
Bu tarihsel temel tabloyu géz 6niinde bulundurdugumuzda, Marx ve
Engels’in daha basindan beri Komiinist Manifesto’da ortaya koydugu,
Lenin’in ise oldugu gibi kabul edip, done done altin1 ¢izerek komii-
nistlerin 6niine koydugu su temel amag ger¢eklesmemistir. Tarimin,
imalat sanayisi ile baglantili duruma getirilmesi, tiim aile niifusunun
daha dengeli dagilimu ile, kent, kdy ayriminin yavas yavas ortadan kal-
dirtilmasi. Gelismenin akisi i¢inde sinif ayrimlar1 ortadan kalkinca ve
iiretim, ulusun tiimiinii i¢ine alan bir kurulusun elinde toplaninca, kamu
giicli politik niteligini yitirecektir. Ad1 iistiinde politik iktidar bir sinifin,
bir baska sinifi ezmek i¢in orgiitlenmis giiciinden baska bir sey degildir.
(MARX-ENGELS Komiinist Manifesto 3.B6liim)

Lenin devrim sonrasi insa siirecini Komiinist Manifesto’nun bu temel
amacini gergeklestirmek i¢in gaba sarf etmistir. Bu amacin gergekles-
mesinin yolunun Sovyetler Birligi’nin disinda bagka iilkelerde devrim-
lerin ger¢eklesmesi olarak goriiyordu. Bunun gerceklesmesi i¢in diinya
komiinist partilerini, Komintern altinda birlestirerek, diinya komiinist
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partilerine dnciiliik yapip yonlendiriyordu. Igeride ise yani Sovyetler
Birligi’nde iki temel politika belirlemisti. Sosyalist sanayi ile tarimin i¢
ice gecerek uyumlu bir sekilde ilerleyip gelismesi. Bunun yani sira sos-
yalist demokrasiyi hayata gecirerek toplumu aktif olarak, toplumsal ya-
sama yani iiretime ve yonetime katmakti. Boylelikle disarida devrim,
diinya devrimine doniisecek, igeride ise diyalektik bir tarzda siniflar
ortadan kalkacakti. Fakat, Lenin sonrasi siire¢ bu amag ve hedefler dog-
rultusunda gelismedi. Disarida Trogki onciiliigiinde Komintern’in 1922
de ki 4. Kongresi’nde is¢i hiikiimeti karari ile birlikte, diinya devrimi
perspektifi terk edilerek, demokratik kapitalizme déniilmiistiir. Iceride
ise Stalin oOnciiliigiinde kiiciik burjuva biirokratik tasfiyeci anlayigin
ihtiyacina cevap verecek 5 yillik kalkinma plan ve programina gegil-
mistir. Bu karar sosyalizmin ingasindan hizla uzaklasmak ve gerisin ge-
riye kapitalizme dontstiir. Ta ki ikinci emperyalist paylasim savasina
kadar. Tkinci emperyalist paylasim savasi sonrasinda ise, yani 1945’de
Stalin onciiliiglindeki kiiclik burjuva biirokratik tasfiyeci anlayis baska
bir ifadeyle Sovyet burjuvazisi siyasal olarak kendisini fasist dikta-
torliikklere karsi, demokratik cumhuriyetler olarak koymustur. Kapita-
list-emperyalist diinya, 1929°da yasamaya basladig1 ekonomik buhrani
¢Oziip agsmak i¢in, diinyay1 yeniden paylagma ihtiyact duymustu. Bunun
yolu da Sovyetler Birligi’nin ortadan kaldirilmasindan geciyordu. Bu
nedenlerden dolay1 emperyalist diinya Hitler onciiliigiinde, emperyalist
Almanya’nin arkasia gizlenerek Sovyetler Birligi’ne savas ilan etti-
ler. Bu savagta Stalin Onciiligiinde Sovyetler Birligi kahramanca bir
direnis ve savunma ortaya koydu. Bu direnisin sonucunda ise 27 mil-
yon evladini kaybetmesine ragmen emperyalist Almanya Onciiliigiinde,
emperyalist diinyay1 yenilgiye ugratmistir. Boylelikle insanlig1 kapita-
list, emperyalist diinyanin barbarligindan, zulmiinden ve yikimindan
kurtarmistir. Stalin onciiliiglinde Sovyetler Birligi, emperyalizme karsi,
insanlik i¢in, insanligin gelecegi i¢in bdyle bir basar1 elde etmesine rag-
men, kapitalist-emperyalist diinyaya kars1 insanligin 6niine komiinistler
onciligiinde sosyalizmi, daha 6tesi komiinizmi koymamistir. Her ne
kadar 1945°de emperyalist Almanya’nin bagkenti Berlin’de dalgalanan
bayrak, orak-cekic figiirlii kizil bayrak olmasina ragmen, Stalin 6nciilii-
giinde Sovyetler Birligi diinya komiinist partileri dnciiliigiinde, diinya
is¢1 sinifina, emekgilere ve halklarin dniine fasist burjuva diktatorliikle-
ri yerine demokratik burjuva rejimleri stratejik gérevini koymustur. Bu
ise 1929°da girilen tasfiyeci siirecin olgunlagarak, 1945°de siyasal ola-
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rak kendisini ortaya koymasidir. Bu ayn1 zamanda Stalin onciiliigiinde
Sovyetler Birligi’nin i¢eride sosyalizmin ingasi, disarida ise devrimin
diinya devrimine doniisme stratejik hedefinin hig bir celigskiye yer ver-
meyecek sekilde acgik, net bir bicimde terk edilerek ortaya konulmasi-
dir. Bagka bir ifadeyle sosyalizme, sosyalist enternasyonalizme kars,
demokratik burjuva cumhuriyetlerini sahiplenmek ve savunmaktir. On-
lar1 gelistirmek, giiclendirmek ve ayakta tutmaktir. Boylelikle Mark-
sizm, Leninizm terk edilerek, Lenin’in bagindan beri elestirip reddettigi
Kautskizm ve Kamanevizm’e geri doniilmiistiir. 1922°’de Komintern’in
4. Kongresi’nde is¢i hiikiimeti karari ile birlikte dalgalanan tasfiyecilik
bayragi, 1945°de Stalin dnciiliigiinde Sovyetler Birligi’nde demokratik
cumhuriyetler tezi olarak dalgalanmaya baslamistir. Bu tasfiyeci sii-
recle teorik, ideolojik, politik, programatik anlamda hesaplagmak bir
yana, oldugu gibi siirdiiriilerek derinlestirilmistir. Stalin onciiliiglinde
bu tasfiyeci siire¢ karsimiza ABD onciiliiglinde gerici saldirgan kamp
ile Sovyetler Birligi onciiliigiinde barissever demokratik kamp tanimi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Stalin Onciiliigiinde SBKP’nin 1952°de
toplanan 19.Parti Kongresi’nde uluslararast durumu aynen su sekilde
tanimlanmaktadir.

1- Basin1 ABD nin ¢ektigi saldirgan kamp ile barissever demokratik
kamp olmak tizere iki kampin olusmasidir.

2- Bu kongrede 1945°de Cin’deki demokratik, siyasal gelismeleri ve
Sovyetlerle olan iliskileri aynen su sekilde tanimlamaktadir. Cin ve Av-
rupa’daki halk demokrasisi tilkeleri kapitalist sistemden koptu ve Sov-
yetler Birligi ile birlikte emperyalist kampin karsisinda duran birlesik
ve giiclii ve baris ve demokrasi kampini olusturdular.

3- Yine bu kongrede Sovyetler Birligi ile Cin arasindaki iliskiyi ve
gelecegi aynen su sekilde tanimlar. SSCB’nin bu iilkelerle iligkileri,
tarthte daha dnce esi goriilmemis, tamamiyla yeni tiirde devletlerarasi
iliskilerin bir 6rnegidir. Bu iliskiler esitlik ve iktisadi isbirligi ve ulusal
bagimsizliga sayg ilkelerine dayanmaktadir. Karsilikli yardim anlas-
malarina sadik kalarak SSCB bu iilkelerin daha saglamlasmasina ve ge-
lismesine yardim ve destek veriyor ve ileride de verecektir.(SBKP’nin
1952 19. Parti kongresi kararlart)

Stalin dnciiliglinde SBKP ‘nin 19.Parti kongre degerlendirme tespit
ve kararlar1 iki temel tarihsel gercegi onlimiize koymaktadir . Bunlar-
dan birincisi Stalin onciiliiglinde SBKP’nin sosyalizm ve enternasyo-
nalizm diye gelecege dair bir sorunun ve kaygisinin olmadigini apagik
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ortaya koymaktadir. Bagka bir ifadeyle ¢oktan unu elemis, elegi duva-
ra asmustir. ikincisi ise yasadigi dénemi ABD onciiliigiinde saldirgan
kamp ve Sovyetler Birligi onciiliigiinde baris¢il kamp olarak tanim-
lamasi1 ve Cin ile olan iliski ve diyaloglarin1 gerici saldirgan kampa
karsi, demokratik barig¢il kampr gelistirmek ve giiglendirmek oldugu
kararinin alinmasi, sosyalizme ve sosyalist devrimlere karsi oldugunu
ortaya koymaktadir. Bagka bir ifadeyle sosyalizme ve sosyalist dev-
rimlere karsi barigsever demokratik kampi sahiplenip savunmasidir.
Boylelikle sosyalist rejim tasfiye edilmistir . Bu ise pratikte Kauskizm
ve Kamenevizmin geride birakilmasi anlamina gelir. Dolayisiyla Stalin
onciiliigiinde SBKP’nin 1952°de 19.Parti kongre kararlarini ve deger-
lendirmelerini dikkate aldigimizda, Kruscev ile baslayan siirecin Stalin
sonrasi sosyalizm ve enternasyonalizm degerlerinden kopmak olmadi-
gini1, bizzat Stalin ile baslayan tasfiyeci siirecin derinlestirilerek siirdii-
riilmesidir. Daha agik bir ifadeyle 1929°da Sovyetlerin 5. Kongresi’n-
de alinan 5 yillik kalkinma plan karar1 ile birlikte gelecekteki iktidar
zeminine kavusan burjuvazinin, Kruscev sonrast Gorbagov ile birlikte
burjuvazinin 1989°da iktidarini ilan etmesidir. Stalin sonras1 Kruscev
ile devam eden Gorbagov ile birlikte 1989°da burjuvazinin iktidari ile
taglanan siireg ti¢ temel ¢izgide kendisini var etmistir. 1-ekonomik,
siyasi, askeri olarak kendisini gelistirip giiclendirmek bu dogrultuda
adeta Amerika’yla yarisa girmistir 2- Yayilmaci emperyalist politikalar
izlemistir. Bu dogrultuda Afganistan isgal etmistir 3- 1949’dan sonra
gelisen Cin-Kiiba-Arnavutluk basta olmak iizere diinyanin bircok ye-
rinde gelisen anti-emperyalist bagimsizlik miicadeleleri ulusal demok-
ratik devrimler, demokratik siyasal reform miicadelelerinin sosyalizme
doniismemesi i¢in miicadele vermistir. Bu ugurda basarili olmustur, ta
ki, 1989’a kadar. 1989°da Gorbacov’un tarihe gecen konusmasi ile bir-
likte burjuvazi kendi iktidarini ilan etmistir. Boylelikle Tiirkiye ve diin-
ya komiinist hareketi, bigimsel sosyalizm kamburundan kurtulmustur.
Bunun yan sira Tiirkiye ve diinya komiinist hareketi tarihsel olarak
Lenin sonrasi Trogki ve Stalin ile baslayan tasfiye ve yenilgi siireci ile
her anlamiyla hesaplagsmak gorev ve sorumlulugu ile yiiz yiize gel-
migstir. Bu tasfiye ve yenilgi siireci ile teorik, ideolojik, politik, si-
nifsal hesaplagmak, bu hesaplasmadan dogru bilimsel sonuglar ¢ikara-
rak, kendisini agsmaliydi. Bu tasfiye ve yenilgi siireci ile materyalist
anlamda dogru bilimsel sonuglar ¢ikardig1 kosulda kendisini gelistirip
asabilirdi. Boylelikle basarili bicimde gelecege yiiriir, sosyalist dev-
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rimler gerceklestirerek, komiinist diinyaya yiiriiyebilirdi ancak . Fakat
Tiirkiye ve diinya komiinist hareketi bunu bagaramadi, ¢ilinkii izlemis
oldugu yol, yontem Marksist-Leninist simifsal yontem degil, burjuva
ve kiiglik burjuva yontemi idi. Marksist -Leninist yOntem sinifsal ger-
cegi temel alir. Biitiin ideolojik, politik, pratik karar ve uygulamalari
bu sinifsal gercegi dikkate alarak degerlendirir ve sonuca baglar. Kiigiik
burjuva yontem ise, sinifsal ger¢egi siliklestirerek biitiin ideolojik- po-
litik- pratik karar ve uygulamalari, kisilerin ve kurumlarin yetenegine,
becerisine, iyl niyetine, kotli niyetine, slireglere, siireclerin yaratmis
oldugu iyi yada kotii, olumlu ya da olumsuz imkan ve olanaklar1 dik-
kate alarak ele alir degerlendirir ve sonuca baglar. Bu iki temel yontemi
dikkate aldigimizda Tiirkiye ve diinya komiinist hareketi, kii¢iik bur-
juva yontemi dikkate almistir. Bu nedenden dolayi tasfiye ve yenilgi
stireci ile hesaplagmak bir yana bu tasfiye ve yenilgi siire¢lerinin birer
parcasi olmuslar ve bu dogrultuda varliklarini halen siirdiiriiyorlar. Tiir-
kiye ve diinya komiinist hareketinin bir kismi tasfiye ve yenilgi surecini
Trogki’ye baglayarak Stalin’i aklama paklama yoluna girmislerdir. Di-
ger bir kismu ise Stalin’e baglayarak Trogki’yi aklama paklama yolu-
na girmislerdir. Boylelikle kendileri de tasfiye siire¢lerinin kendisi ve
devamcisi haline doniismiislerdir. H. Firat onciiliigiinde Ekim ise bu
her iki anlayis1 elestirip reddetmekle birlikte, izlemis oldugu yontem,
her ikisini de geride birakir durumdadir. H. Firat dnciiliigiinde Ekim ;
Trogki ve Stalin oncililiigiindeki tasfiye ve yenilgi siireclerini sinifsal
temel ve nedenlerden kopararak ilk deneyim, tecriibesizlik, sanssizlik,
isabetsizlik, taktik hatalar, zaaflar ve talihsizlikler olarak ele alir ve de-
gerlendirir. Boylelikle tasfiye ve yenilgi siirecini materyalist anlamda
bilimsel olarak anlasilmasi degil, anlagilmamasi i¢in kirk dereden degil,
kirk milyon dereden su getirerek tasfiye ve yenilgi siirecini aklamak ve
paklamakla birlikte Trogkist ve Stalinstleri geride birakmis durumdadir.
H. Firat onciiliigiinde Ekim ; Sovyetler Birligi’ni iki donem olarak ele
alir ve degerlendirir. Birinci donem Lenin ile baslayip ve Stalin ile de-
vam eden 1956’ ya kadar ki siireg, bu siireci tiim eksik ve yanliglarina
ragmen sosyalizm insa siireci olarak tanimlar. ikinci dénem ise, Stalin
donemindeki hata ve yanlislardan beslenerek, 1956’dan baglayip 6zel-
likle 20.Parti Kongresi ile birlikte Kruscev onciiliigiinde girilen ve
1989°da tamamlanan tavsiyeci modern revizyonist siire¢ olarak tanim-
lar. H. Firat onciiliigiinde Ekim ; 6zelikle Kruscev ile baslayan siireci
aynen sOyle tanimlar. “Bir yandan savas sonrasinda yeni ve uzun sii-
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recek bir gelisme ve genisleme siirecine giren kapitalizm , ig¢i sinifini
diizene baglayacak olanaklara kavusmasi, 6te yandan batili komiinist
partilerde u¢ vermekle birlikte, asil olarak 20. Kongre’de sistemlesen,
reformist ideolojik yozlagmanin sagladig: teorik-siyasal temel, batida-
ki devrimci hareketi ellilerden itibaren sonu sosyal demokratlasmaya
varan bir siirecin i¢ine soktu. 70’li yillara gelindiginde ¢ogu komiinist
parti agisindan bu siire¢ ¢oktan tamamlanmisti.” H.Firat, “Sosyalizmin
tarihsel sorununa giris yazisindan EKIMLER 1)

Bu degerlendirmeyi dikkate aldigimizda Stalin onciiliiglindeki
SBKP’nin 19.Parti Kongresi’nde alinan barigsever demokratik kamp1
gelistirmek giliclendirmek ve ayakta tutmak, stratejik karart burjuva
anlamda sosyal demokrat bir karar degil de nedir? Sosyalist ideal ve
amaclarin ¢oktan terk edilip, sosyal demokrat burjuva ideallerinin, sos-
yalist ideallere kars1 sahiplenilmesi ve savunulmasi degil de nedir? Bu
temel ve tarihsel gercek orta yerde dururken bdyle bir degerlendirme
ve tespiti yapmak kiiclik burjuva tutarsizligi ile birlikte kendini giiliing
duruma diisiirerek, rezil etmektir ayni1 zamanda. H. Firat dnciiliigiinde
Ekim; 1956 Oncesi siireci, yani Lenin ile baglayip Stalin ile devam
eden sosyalizmin inga siirecini 0zet olarak su ii¢ temel anlamda de-
gerlendiriyor:

“1- 1929 da emperyalist diinyanin girmis oldugu ekonomik krizi ¢6-
zlip agsmak i¢in glindeme getirdigi ikinci emperyalist paylasim savasi
ve toplumu savasa hazirlamak i¢in 1929°dan baslayip 1940’lara kadar,
diinya komdiinist hareketi dnciiliigiinde is¢i sinifina, emekgilere, halklara
ve Sovyetler Birligi'ne kars1 anti-demokratik fasist karar uygulama ve
savas tehdidine karsi, Sovyetler Birligi 6nciiliiglinde, diinya komiinist
hareketinin tutum ve davranislarini aynen sdyle tanimlamaktadir. 1929
bunalimini izleyen bir ikinci kabaris1 bat1 burjuvazisi, fasizm yiikselisi
ile karsiladi. Fasizm, devrimci isci hareketinin iktidar miicadelesinde
mevcut kazanimlari savunma ¢izgisine itti. Sovyetler Birligi’nin dis
giivenlik kaygist bu ¢izgi ile ortiislince, komiinist parti sahsinda ifade
bulan devrimci hareketinin iktidar perspektifi zaafa ugradi. Devrimci
is¢1 hareketi, emperyalist savasi bu zafiyet icinde yasadi. Avrupa’da di-
renisin asil yiikiinii tasidigi halde bunu bir iktidar atilimi ile birlestire-
medi.”(H. Firat. EKIMLER 1 Sosyalizmin Tarihsel Sorunlarina Giris
yazisindan.)

Bu tespiti dikkate aldigimda, aklima su soru geliyor. Neden iktidar
atilimin1 gerceklestiremedi? Zaaftan kaynakli m1 ? Yoksa iktidar hede-
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finden vazge¢ip demokrasiyi savundugu i¢in midir? Bu sorunun ceva-
bini ise Lenin ile Kautsky arasindaki tartigmalara doniip baktigimizda
acik ve net bir bicimde goriiriiz Kautsky bize gerekli olan diktatorliik
oncesi demokratik donemdir tezini ortaya attiginda, Lenin Kautsky’i
ihanetle, doneklikle sucladi. Clinkii Kautsky, sosyalizme karsi demok-
ratik kapitalizmi savunuyordu. Dolayis1 ile biitiin bu tarihsel gercek-
likleri g6z Oniinde bulundurdugumuzda iktidar atiliminin gergekles-
tirilememesinin nedeni zaaf degildir. Sovyetler Birligi’ne ve diinya
komiinist hareketlerine egemen olan tasfiyeci kiigiik burjuva anlayisin
sosyalizme kars1 demokratik kapitalizm ¢izgisi savunmasidir.

“2- Igerde sosyalizm insas1 dogrultusunda, sosyalist sanayi ile tari-
min bagarili ve uyumlu bir sekilde gelismesi ve bu dogrultuda siniflarin
ortadan kalkmasi i¢in alinan karar ve uygulamalari ve bu uygulamalarin
sonuglarini ise aynen soyle degerlendirmektedir. Rusya’nin yiiz yillik
geriliginin, yoksullugunun, ¢agdisiliginin beli nihayet kirilmisti. Genis
Olcekli bir sanayi, makinalagmig bir tarim, saflar1 oldukca kalabaliklas-
mig kiiltiirel diizeyi ylikselmis bir is¢i sinifi, sosyalizmin bu 6n kosul-
lar1 artik nihayet vardi. Bunlarin ¢gogu kapitalizmden devir alinabilirdi.
Kendileri yaratmak zorunda kalmislardi. Bunlar1 Sovyet iktidar1 kosul-
larinda ve sosyalist yontemle yaratmis olmak ayni zamanda bu siirece
paralel bir bicimde sosyalist iligkileri gelistirmek anlamina geliyordu.
Fakat yine de gercekte sosyalizmin kurulusu i¢in elde edilen bu 6n ko-
sullar tizerinde asil simdi baslayacakti. Bu herseyden dnce yiiz yili on
yila sikistirma zorunlulugu sosyalizmi zedeleyen bedelleri temizlemek
ile baslayabilirdi.”(H.Firat .EKIMLER 1.Sosyalizmin Tarihsel Sorun-
larina Giris yazisindan)

Bu degerlendirme 1940’lara kadar ki stireci dikkate alarak yapilan
bir degerlendirmedir. Surf bu degerlendirme ve tespiti dikkate aldigi-
mizda dahi, 1940’lara gelen siirecin icerde sosyalizmin insas1 dogrul-
tusunda sosyalist sanayi, tarimin ve kiiltiiriin birbirini besleyerek ilerle-
yen bir gelisme degil, kiigiik burjuva tasfiyeci anlayisin ihtiya¢ duymus
oldugu anlamda bir sanayilesme, tarim ve kiiltiir politikasini izledigini
gormekteyiz.

“3- Lenin, sosyalist rejimin sosyalist demokrasi ile yonetilmesi ge-
rektigini ve biitiin siyasal karar ve uygulamalarin ise bu temel gercegi
dikkate alarak giindeme getirip ve uygulanmasi gerektigini gerceginin
altin1 done done ¢izmistir. Bu dogrultuda Lenin sonrasi Stalin ile bas-
layan Sovyetler Birligi’nin yonetim seklini ise aynen su sekilde deger-
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lendirmektedir.

“Ne var ki sosyalist insanin bu basarilar1 beraberinde siirekli olarak
bu basarilar1 kisa donemli olarak kolaylastiran zaaflarinda biriktirdiler
. Bu siire¢ is¢i sinifi ve ¢alisan yiginlari politik yasamin disina iter-
ken ayricaliklarla donanmis siyasal yonetim tekelini bir siyasi idari
ve ekonomik yonetim kastin1 git giderek daha ¢ok 6n plana ¢ikardi
.Bu toplumsal siyasal tabakalagsma tarihsel doniisiimiin temeli olmus-
tur. Bozulmanin ,giderek restorasyonun dinamigine doniistii. (H.Firat.
EKIMLER 1 Sosyalizmin Tarihsel Sorunlarma Giris yazisindan.)

H. Firat onciiliigiinde Ekim’in bu degerlendirme ve tespitini dikkate
aldigimizda, Stalin Onciiligiinde Sovyetler Birligi’nde alinan ekono-
mik, sosyal, siyasal, karar ve uygulamalarin, smiflar1 ortadan kaldir-
madigini, tam tersi siniflart gelistirdigini giiglendirdigini ve Sovyetlere
egemen oldugunu tespit etmektedir. Bunun ise siyasal olarak kendi top-
lumsal mantigini dayattigini soyliiyor. Bu gercegi dikkate alarak sor-
mak istiyorum, bu tasfiyecilik degil de nedir? Baska bir ifadeyle, Stalin
onciiliigiinde Sovyetler Birligi’ne egemen olan kiiciik burjuva tasfiyeci
anlayisin sosyalist demokratik ydnetim sekli yerine kii¢iik burjuva
tasfiyeci anlayisin ihtiyag duymus oldugu biirokratik burjuva yonetim
sekli degil de nedir? Bilimsel sosyalist ideolojik diinya goriisii dog-
rultusunda ele aldigimizda aslinda tam da budur. H. Firat onciiliigiinde
Ekimin, Lenin sonrast Trogki ve Stalin Onciiliigiinde gerek Komin-
tern’e gerekse Sovyetler Birligi’ne egemen hale gelen kii¢iik burjuva
biirokratik sinifsal tasfiyeci anlayisin ve bu tasfiyeci anlayisin almis ol-
dugu ideolojik, politik, ekonomik, sinifsal karar ve uygulamalarin ve bu
karar uygulamalarin yaratmis oldugu sinifsal sonuglar1 dikkate alarak
yapmis oldugu degerlendirme ve tespitleri tarihsel materyalist felsefi
anlayisin yontemini dikkate aldigimizda H. Firat onciiliglinde Ekim’in
yapmis oldugu bu degerlendirme ve tespiti, tarihsel materyalist felsefi
anlay1s dogrultusunda bilimsel olarak anlasilmasi degil de, anlasilma-
masi i¢in kirk dereden degil de, kirk milyon dereden su getirmek degil
de nedir?

Baska bir alint1 ; “Tarihsel bir bakisla ele alindiginda, 6ze ve esasa
iliskin sorunlarda s6z konusu olan hi¢ de devrim liderlerinin tutarsiz-
lig1 ya da zayiflig1 degildir. S6z konusu olan somut ¢elisme seyri, bu
seyrin alabilecegi cok ¢esitli bigimleri 6nceden hig¢ bir zaman tam ola-
rak kestirilemeyen, tarihsel gelismenin kendine 6zgii ¢elisme siirecidir.
Sosyalizm tarihsel sorunlarini tartisirken, deneyimlerini genellerken,
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tarihe kars1 bilgigce bir yargidan kaginmak tam da bunun i¢in 6zelik-
le gereklidir.” (EKIMLER 1 H. Firat Sosyalizmin Tarihsel Sorunlarina
Giris Yazisindan)

Bu alintidan sonra yine aklima su soru geliyor. Madem Gyleyse ne-
den koca tarihsel siireci sinif gercegini temel alarak materyalist ¢oziim-
lemesini yapmiyorsun da, zaaf ve talihsizlikler olarak adlandirip, tistii-
nii Orterek, bilgicilik yapiyorsun. Bu ne perhiz, bu ne lahana tursusu
Son olarak sunu sdylemek istiyorum, tarihsel siire¢ kisi ya da kisilere,
parti ya da partilere, Trogki ve Stalin dnciiliiglinde girilen Diinya komii-
nist hareketi tarihinin en agir en kapsamli en derinlikli tasfiye, ihanet
ve doneklik siirecini aklama, paklama tarihsel gérev ve sorumluluk ta-
lihsizligini yliklemesin. Yiiklerse eger H. Firat onciiliigiinde Ekim gibi
yasanan tasfiyeci siirecin anlasilmamasi i¢in kirk milyon dereden su
getiren bir tasfiyeci konumuna diisersin.

Kautsykizm mi? Kamanevizm mi? Marksizm - Leninizm mi?

Marx ve Engels tarafindan 1848’de Komiinist Manifesto’nun ya-
yinlanmasiyla birlikte komiinistler siyasal sahneye ¢iktilar. Bilimsel
sosyalizme inanan diyalektik materyalist felsefi anlayisa sahip olan
komiinistler, bu bilimsel sosyalist ideolojileri ve diyalektik materyalist
felsefi anlayis1 dogrultusunda, insanlik tarihini esas olarak siniflar arasi
miicadele tarihi oldugunu soylediler. Ve bu miicadele tarihinin sinifsiz
ve sOmiiriisiz bir toplum olan komiinist bir toplumla sona erecegini
ortaya koydular.

Bu dogrultuda giiniimiiz diinyasinin 1789 Fransiz burjuva devrimi
ile birlikte feodal toplumdan, kapitalist topluma gectiginin tespitini
yaptilar. Kapitalist toplumda ise kapitalizmin, kapitalist tiretim iliskileri
ile birlikte kapitalist iiretim bi¢ciminin toplumsallastigin1 bundan dola-
y1, kendi mezar kazicist olan is¢i siifini dogurmustur tespitini yap-
tilar. Bu nedenlerden dolay1 kapitalist toplumda miicadele, is¢i sinifi
ile burjuva smifi arasinda bir miicadeleye sahne olacaktir. Burjuvazi
kendi somiirii diizenini ayakta tutma miicadelesi verirken, is¢i sinifina
karst, isci sinifi ise komiinistler 6nciiliigiinde bilimsel sosyalizm ideolo-
jisi ile bulusarak kapitalizme kars1 sosyalist iktidar miicadelesi verirler.
Bu dogrultuda bir iilkede gergeklesen sosyalist devrim, diger tilkeler-
deki devrimlerin Onciisii ve tetikleyicisi haline gelir. Boylelikle devrim,
diinya devrimlerine doniiserek, sosyalist devrim siirecleri tamamlanir.
Bu dogrultuda kapitalizmden, komiinizme geg¢is siireci tamamlanarak
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insanlik miilkiyete ve sinifsal etkenlere dayanan biitiin kotiiliiklerden
kurtulmus olacaktir. Bu miicadele siirecinde Marx ve Engels kendi do-
nemlerinde ¢esitli burjuva ve kiiciik burjuva tasfiyeci teorik, ideolojik,
politik, programatik, orgiitsel anlayislarla karsi karsiya kalmiglardir.
Bunlar Ertfurtgular, Lasalcilar, Prodhoncular v.s. Marx ve Engels bu
tasfiyecilere kars1 ilkeli bir sekilde teorik, ideolojik, politik, progra-
matik ve orgiitsel anlamda miicadele etmislerdir. Bu miicadelelerinden
sosyalist ideolojiyi gelistirip canli tutmuslardir. Ayn1 zamanda Orgiitsel
miicadeleyi gelistirip ileriye tasimislardir. Marx ve Engels sonrasi bu
miicadele bayragini Lenin devralmistir. Ta ki 1924’°e kadar. Lenin ise
kendi doneminde bir taraftan is¢i sinifi ve miittefiklerini sosyalizme
hazirlama miicadelesini verirken, diger tarafta ise tipki Marx ve En-
gels doneminde oldugu gibi, ¢esitli burjuva ve kii¢iik burjuva tasfiyeci
teorik, ideolojik, politik, programatik, orgiitsel anlayislarla kars1 kar-
stya kalmistir. Ve bunlara kars1 teorik, ideolojik ve orgiitsel miicadele
vermistir. Bunlar Benstainciler, Mensevikgiler, Sosyalist Devrimciler,
Kautskyciler, Kamanevciler vs .

Gerek Marx ve Engels donemi gerekse Lenin donemindeki bu burju-
va ve kiigiik burjuva tasfiyeci anlayislarin doruk noktasi ise Kautsykizm
ve Kamanevizmdir. Kauski 1912 sonrasi bize gerekli olan diktatorliik
oncesi demokratik donemdir, diislincesini ortaya atip sosyalizm saflari-
n1 terk edince Lenin, Kauski’yi ihanetgi ve donek olarak tanimlamaistir .
Kamenev ise ikili iktidar siirecinde ger¢eklesen burjuva devriminin ge-
listirilmesi ve ilerletilmesi yani tamamlanmasi gerektigini ,ondan sonra
sosyalizme gegilmesi gerektigi diisiincesini savununca, Lenin, Kame-
nev’in bu diisiincesini elestirip ret etmistir. Clink{i devrim sorunu, ikti-
dar sorunudur. Bundan dolay1 Car’1n yikilip, burjuvazinin iktidara gel-
mesiyle birlikte, burjuva devrimi tamamlanmistir. Bu nedenden dolay1
komiinistlerin gorevi kapitalizmi demokratiklestirmek degil, onu yik-
mak demisti. Lenin sosyalizme karsi demokratik kapitalizmi savunan,
bu anlamda birbirini tamamlayan Kauskizm ve Kamenevizm tasfiyeci
anlayislara karst vermis oldugu miicadelede, hem bilimsel sosyalist
ideolojiyi ve oOrgiitsel miicadeleyi gelistirip gliclendirmistir, hem sosya-
list devrimi ger¢eklestirmistir, hem de devrim sonrasi sosyalizmin inga-
st i¢in, igerde NEP’1, disarda ise devrimin diinya devrimine doniigmesi
icin Komintern dnciiliigiinde miicadele vermistir. Ta ki, 6liimiine kadar.
Tasfiyecilere kars1 gerek Marx ve Engels gerekse Lenin doneminde
verilen ilkeli miicadele ne yazik ki, Lenin sonrasi kesintiye ugramistir
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.Ta ki, glinlimiize kadar .Ve halen tasfiyeci anlayislara ve ideolojilere
kars1, miicadelesizlik kendisini var etmektedir . Lenin sonrast komiinist
diinya saflarinda gelisen tasfiye siireci 1922 ‘de Trogki ve Zinovyev
onciiliigiinde gerceklesen Komintern’in 4.kongresinde alinan is¢i hii-
kiimetleri karar1 ile baglar. Komintern’in 4.kongresinde alinan bu is¢i
hiikiimeti karar1 Kauskizm ve Kamenevizme geri doniistiir. . Bagka bir
ifadeyle sosyalizme kars1 demokratik sosyal kapitalizmi savunmaktir.
Komintern biinyesinde baglayan bu tasfiyeci siirecin Sovyetler Birli-
gindeki yansimasi ise NEP politikasinin terk edilip, 1929 ‘da toplanan
Sovyetlerin 5. Kongresinde alinan 5 yillik kalkinma plan karardir.
1930’lar sonrasi ise emperyalist diinyanin Sovyetlere iliskin tehdidi-
ne karsilik Sovyetler Birligi, anayurt savunmasi politikasiyla cevap
vermistir . Bunun diinya komiinist hareketlerine yansimasi ise fagizme
kars1 demokrasiyi savunmak olmustur. Bagka bir anlami ise sosyalizm
kars1 demokratik kapitalizmi savunmak olmustur . Yani Marksizm, Le-
ninizm terk edilmis, Kauskizm ve Kamenevizm savunulmustur. 1945
‘te ise bu tasfiyeci siireg, fasist diktatorliiklere karst demokratik cum-
huriyetler stratejisi olarak sosyalizme kars1 kendisini ortaya koymakta-
dir. 1952 “‘deki SBKP ‘nin 19. Parti kongresinde yapilan degerlendirme
ve tartismalar bu degerlendirme ve tartismalarda gerek donemin diinya-
si1 tanimlarken, gerek gelecege iliskin alinan stratejik karar, var olan
siyasal durumu Amerika dnciiliigiinde gerici saldirgan kamp ile Sovyet-
ler Birligi onciiliigiinde barigssever demokratik kamp olarak tanimlar.
Stratejik gorevlerinin ise ABD onciiliigiindeki gerici saldirgan kampa
kars1 Sovyetler birligi 6nciiliiglindeki barigsever demokratik kamp1 ge-
listirip gliclendirmek oldugudur. SBKP’nin 19.parti kongresinde alinan
bu stratejik karar, Kauskizm ve Kamenevizme geri doniis olmakla bir-
likte, pratikte sosyalist rejimin tasfiyesi ile onu geride birakmistir ayni
zamanda, Dolayis1 ile 1922°de Komintern’in 4.kongresinde alinan is¢i
hiikiimeti karar1 ile baslayan tasfiyeci siire¢, 1952°de SBKP ‘nin 19.
Parti kongresinde alinan kararlar ile tamamlanmuistir. Bu siirecin sonun-
da ise Gorbagov oOnciiliigiinde burjuvazi 1989 ‘da kapitalist iktidarini
ilan etmistir. Tiirkiye ve Diinya Komiinist Hareketi bu tasfiyeci siire¢
ile hesaplagma tarihsel gorev ve sorumlulugu ile yiizyiize kalmisti. Ttir-
kiye ve Diinya Komiinist Hareketi bu tasfiyeci siireg ile teorik, ideo-
lojik, politik, programatik ve orgiitsel anlami ile hesaplagsmak i¢in yola
cikmiglardir. Fakat bunu basaramamislardir. Ciinkii izledikleri yontem
Marksist Leninist yontem degil, burjuva ve kii¢iik burjuva yontemdi.
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Marksist Leninist yontem sinif gercegini temel alir. Biitlin ideolojik,
politik, pratik karar ve uygulamalari, bu temelde ele alir, degerlendirir,
sonuca baglar ve gelecege iliskin karar alir. Burjuva ve kii¢iik burjuva
yontem ise sinif gergegini siliklestirir ortadan kaldirir. Biitiin ideolojik,
politik, pratik karar ve uygulamalar1 kisilerin kurumlarin iyi niyetine,
kotii niyetine yetenekliligine, yeteneksizligine, dogrularina, yanlisla-
rina baglar, bu temel de ele alir, degerlendirir sonuca baglar ve ge-
lecege iliskin karar alir. Tiirkiye ve Diinya komiinist hareketinin izle-
mis oldugu bu burjuva ve kiiciik burjuva yontem, tasfiyecilik sorununu
Trogki ve Stalin‘in kisiliginden ve yeteneginden ortaya koyma yoluna
girmislerdir. Bu nedenden dolay1 Trogkistler ,Stalin biirokrasisi ad1 al-
tinda, tasfiyeci ligi Stalin’e yiikleyerek, Trogki’yi aklamig paklamis-
lardir. Stalinistler ise Trogki’yi hain ilan ederek, tasfiyeci ligi Trogkiye
yiikleyerek, Stalin’i aklamis paklamiglardir. Boylelikle hem karpuz gibi
iki ye ayrilmiglardir, hem tasfiyeci siirecleri mesrulagtirmislardir, hem
de tasfiyeci konumuna diismiislerdir ve halen tasfiyecilikte 1srar ediyor
durumdalar.

H. Frrat onciiligiinde Ekim ise tasfiyeci siire¢leri zaaf ve talihsiz-
likler olarak adlandirip anlasilmasi i¢in degil, anlasilmamasi i¢in kirk
milyon dereden su getirmektedir. Bu nedenden dolay1 Trogkist ve Sta-
linistlerin gerisine diismektedir. Tiirkiye ve Diinya komiinist hareketi-
nin bu yaklagimi ve davranisi yikilan binanin molozu iizerine durmadan
bina yapmak anlamina gelir . Bu da siirekli tasfiyecilik i¢inde ¢irpin-
mak demektir. Bu durumu su sekilde de tanimlamak istiyorum. Yil-
larca calisirsiniz sermaye biriktirirsiniz, sermayenin bir kismi ile arsa
alirsiniz, bir kismu ile de arsa i¢inde bina yaparsiniz. Fakat ¢esitli ne-
denlerden dolay1 yaptiginiz bina yikilir. Bu durumda 6niiniizde 2 yol
vardir. 1-Dizlerinize vurup oturup aglar ve iiziiliirsliniiz. 2. Ya da der-
siniz ki, dyle bir bina yapacagim ki kolay kolay yikilmayacak. Tiirkiye
ve Diinya komiinist hareketi dogru bir bicimde ikinci yolu izlemistir.
Fakat burada da 2 yol karsina ¢ikar. 1.Ya molozu kaldirir temeli yeni-
den esersiniz ve o temel {izerinde binay1 yeniden yaparsiniz. 2.Ya da
yikilan molozun iizerine bina yaparsimz. Iste ne yazik ki Tiirkiye ve
Diinya komiinist hareketi bu ikinci yolu izlemislerdir. Ciinkii Trogki
ve Stalin yikilan binanin molozu demektir. Trogki ve Stalin kisilikleri
iizerinden , tasfiyeciligi ortaya koyma cabasi, yikilan binanin molozu
lizerinde bina yapmak anlamina gelir. Bu tasfiyeci siiregleri zaaf ve
talihsizlikler olarak adlandirmak ise molozun {izerini betonlastirarak
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ortmek anlamina gelir. Bu tarihsel gergekleri bir biitlin olarak dikkate
aldigimizda Tiirkiye ve Diinya komiinist hareketinin oniindeki tarihsel
gorev ve sorumluluk, bu molozu ortadan kaldirip, temeli yeniden esip
ve o temel iizerinde bina yapmaktir. Daha acik ifadeyle Trogki ve Sta-
lin onciiliiglinde girilen Kautskist ve Kamenevist tasfiyeci anlayis ile
hesaplagsmak zorundadir. Bu dogrultuda Marx ve Engels’in temellerini
atig1 ve gelistirdigi, Lenin’in ise, hem gelistirdigi, hem de 1917 Ekim
devrimi ile hayatta gegirdigi, hem de 1924’°¢ kadar insa ettigi Marksist,
Leninist teoriye, ideolojiye ve felsefeye donmek zorundadir. Onu ye-
niden kesfetmelidir.

Bir Elma’nin ki Yaris1 Trocki ve Stalin

Son olarak kisaca Trogki ve Stalin kavgasi ve ¢atigmasi hakkinda
bir seyler sdylemek istiyorum.1989 oncesi ve sonrasi tasfiyeci siiregle
hesaplagsmak i¢in yola ¢ikan Tiirkiye ve Diinya komiinist hareketleri,
Marksist, Leninist sinifsal yontemi izlememislerdir. Izledikleri burjuva
ve kiigiik burjuva siifsal yontemden dolay1 Trogkistler ve Stalinistler
olarak ikiye ayrilmislardir. Trogkistler, tasfiyeciligin nedenini Stalin bii-
rokrasine baglarken, Stalinistler ise tasfiyeciligin nedenini, Trogki’nin
ihaneti olarak adlandirmiglardir. Boylelikle tasfiyeciligi mesrulastir-
miglardir. Ayn1 zamanda tasfiyeci duruma diigmiislerdir ve onu halen
stirdiirmektedirler. Oysa ki tarih Trogkist ve Stalinistlerin ortaya koydu-
gu gibi gelismemistir. Trocki ve Stalin kendi dénemlerinde izledikleri
politika ve pratik ile bir biriyle celisen, catisan degil, bir “elma”nin iki
yarisi gibi birbirlerini tamamlayan konumdalar. Bunun boyle oldugunu
su iki temel tarihsel gercegi dikkate alarak ortaya koymak istiyorum
kisaca.

1- 1922°de Trogki onciiliigiinde toplanan Komintern’in 4.Kongre-
si’nde is¢i hiikkiimeti karar1 alinmisti. Bu is¢i hiikiimeti karar1 sosyalist
devrimin, diinya devrimine doniigsme stratejisi terk edilerek demokratik
kapitalizme geri doniistiir. Bagka bir ifadeyle Kautskizme ve Kamane-
vizm’e geri doniilmiistiir. Komintern’de alinan bu karari, Stalin 6ncii-
liglinde Sovyetler Birligi elestirip reddetmemistir. Oldugu gibi kabul
etmisledir. Daha da 6tesi 1930’larin ortalarinda emperyalist diinyanin
savag tehdidine kars1 Stalin onciiliiglinde Sovyetler Birligi anayurdu
savunma stratejisi izlemislerdir. Bunun Diinya komdiinist hareketine
yansimasi ise fagsizme karsi1 demokrasiyi savunmak, yani sosyalist he-
defi terk etmek olmustur. Boylelikle Komintern’in 1922°deki kararina
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dontlmistiir.

2- NEP’e iligkin Trocki bagindan beri su temel politikay1 izlemis
ve savunmustur. NEP’in terk edilmesi onun yerine hizli bir sanayilesme
ve tarimda kolektiflestirmeyi savunuyordu. Stalin Onciiliiglinde Sov-
yetler Birligi ise 1929°da toplanan Sovyetlerin 5.kongresinde alinan 5
yillik kalkinma plan ve karar1 ile birlikte, NEP terk edilerek ,Trockinin
politikalarinin geregi yerine getirilmistir ve stirdiiriilmiistiir. Sadece bu
iki temel tarihsel gercegi dikkate aldigimizda, Stalin’in fikir hocasinin
Trogki oldugu gergegi ile yiiz yiize kalmaktayiz. Stalin, Trogki’nin poli-
tikalariin geregini yerine getirerek stirdiirmiistiir. Bundan dolay1 Trog-
ki ile Stalin iki ayr1 diisiince, iki ayr1 siyaset, iki ayr1 pratik degildirler.
Birbirini besleyen tamamlayan, bir elma‘nin iki yarisidirlar .Biitiin bu
nedenlerden dolay1 Trogki ile Stalin arasindaki ¢eliski, ¢atisma, kavga
; enternasyonalizm ve sosyalizm degerlerine dayanan ideolojik, poli-
tik, sinifsal kavga degil, Sovyetlere hiikkmetme, kiiclik burjuva simifsal
kariyer kavgasidir. Dolayis1 ile Trogkistler ve Stalinistler bu temel ger-
cekleri goz oniinde bulundurarak, Marksist, Leninist yontem dogrul-
tusunda Kautskizm ve Kamanevizm’in devami olan Trogki ve Stalin
ile ya hesaplasirlar ya da 97 yildir oldugu gibi tasfiyeciligi siirdiiriirler.
H.Frrat onciiliigiinde, Ekim digsarida modern revizyonizm olarak ta-
nimladig tasfiyeci siire¢ ile Marksist, Leninist sinifsal yontemi dikkate
alarak, dogru bir bigimde, hesaplagsamasa dahi, iceride basarili bir siire¢
izlemistir. Ta ki 2000 y1lina kadar. 12 Eyliil’iin getirmis oldugu yenilgi
ve tasfiye siirecinin nedenlerini, ortaya koymak, halk¢1 devrimcei ha-
reket ile birlikte teorik, ideolojik, politik programatik orgiitsel hesap-
lagsma yoluna girilmistir. Bu siireci sosyalist devrim programi ve parti
sorununu ¢ozerek tamamlamistir. Bu dogrultuda 1.Ekim ;12 Eyliil ‘lin
getirmis oldugu yenilgi ve tasfiye nedenlerini, halk¢i devrimci prog-
ram oldugunu ve bu dogrultuda 6rgiitlenen kii¢iik burjuva devrimci 6r-
giitlenme ve pratik oldugunu tespit eder. Halk¢1 devrimci programi ve
pratigi, kendi orgiitsel sorunlarini ¢6zemedigi gibi, is¢i sinifi ve miitte-
fiklerinin sorunlarina iliskin de politika iiretememistir. Bu nedenlerden
dolay1 is¢i sinifi icerisinde, Leninist anlam da orgilitlenmemistir. Kendi
programina uygun mahalle ve genglik ¢alismasi yiirtitmiistiir, dolayis1
ile mahalle ve genglik igerisinde Orgiitlenmistir esas olarak. Bu halk¢i
devrimci programatik orgiitsel anlayis ve pratik, 12 Eyliil karsisinda
yenilgiye ugramis ve tasfiye siirecine girilmistir der. Bu halk¢1 devrim-
ci programatik orgiitsel anlayistan 1srar edilmemesi gerektigini soyler.
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Israr edildigi kosullarda ise kendilerinin iki akibetle kars1 karsiya kala-
caklarmi soyler. 1.Tamamen siyasal sahneden yok olacaklarini soyler.
2.Liberalleserek diizenin kanallarina boylu boyunca uzanacagini soy-
ler. Bu iki tespit yasanarak dogrulanmistir ne yazik ki, yaganarak halen
devam etmektedir. 2.Ekim ;Tiirkiye nin sosyo ekonomik, sosyo politik
yapisinin dikkate alindiginda, kapitalist tiretim tarzinin egemen oldu-
gunu soyler. Bu temel gergekten yolla ¢ikarak Tiirkiye’nin kapitalist
iilke ve rejim oldugu tespitini yapar. Dolayisi ile temel ¢eliskinin emek-
sermaye ¢eligkisi oldugu gercegini ortaya koyar. Boylelikle bu kosul-
larda gegerli olan devrimin sosyalist devrim oldugu tespitini yapar. Var
olan temel toplumsal sorunlari ise sosyalist devrim hedefine baglar ve
bu hedef dogrultusunda bir miicadeleye doniistiiriir. Bu temelde halke1
devrimci hareket ile teorik, ideolojik, politik, programatik ve orgiitsel
miicadele siirecine girer. Bu miicadele siireci kendisini sosyalist devrim
programu ile birlikte komiinist parti sorununun ¢oziilmesi ile 1998°de
1.0lagan Kongre ile dosta diismana agiktan ilan edilir. Bu ilan ile bir-
likte program ve parti sorunu tarihsel olarak ¢6ziiliip asilmistir. Bu ayni
zamanda komiinistler onciiliiglinde is¢i sinifi ve miittefikleri agisindan,
kapitalist somiirii diizeni ve devletine kars1 tarihsel kazanimdi. 3.1998
sonrasi tarihsel gorev ise parti onciiliiglinde, sosyalist devrim programi
altinda isci sinifi ve miittefiklerini birlestirip, sosyalizmi gerceklestirme
gorevi ve iddiast idi. Fakat siire¢ ne yazik ki bu hedef dogrultusunda
gelisip ilerlemedi. Orgiitsel yap1 ve isleyis demokratik temelde isleme-
di ve tamamen biirokratiklesti. Devrimci sinif ¢aligmasi ise ekonomik-
sendikalist ¢izgiye doniistli. Bu siireg, her ne kadar birbirini beslese ve
tamamlasa dahi iki donem olarak ele almak istiyorum. 1998-2008 do-
nemi, 2008-2019 donemi.

1.D6nem, 1998’de program ve Parti’nin ilani ile birlikte komiinistle-
rin tarihi gorev ve iddiasi, is¢i sinifi ve miittefiklerini sosyalist devrim
programi altinda birlestirip orgiitlemek ve bu dogrultuda sosyalizmi
gergeklestirmek idi. Ta ki 2008 ‘e kadar. Bu iddia dogrultusunda veri-
len miicadele ne yazik ki, bu dogrultuda gelisip ilerlememistir. Bu siire¢
kendisini 3 bigimde ortaya koymustur. 1.Genglik calismasina agirlik ve-
rilmistir. Kadro sorunu genglik i¢inde ¢cozme yoluna gidilmistir. 2.Semt
calismasina agirlik verilmistir. Bu ihtiyagtan dolayi is¢i kiiltiir evleri
calismasi baslamistir. 3.Devrimci sinif ¢alismasi adi altinda ekonomik
sendikalist miicadele verilmistir. Biiltenler, platformlar ve dernekler bu
ihtiyactan dolay1 giindeme gelmistir. Siyasal parti faaliyeti bir biitiin
olarak, bu 3 temel cizgide ilerken, bu siire¢ ayni1 zamanda kaginilmaz
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olarak, orgiitsel sorunlar1 da beslemis, ve bilyiitmiistiir. Ozelikle kadro
sorununu tiiniversite genc¢ligi icinde ¢dzme politikasi izlemek, orgiitsel
sorunlar1 daha da agirlastirmis ve derinlestirmistir. Bu orgiitsel sorun-
lar1 ¢oziip asmak i¢in, demokratik yonteme basvurulmamaistir. Biirok-
ratik yontemlere bagvurulmustur. Boylece orgiitsel sorunlar, demokra-
tik temelde ¢oziiliip asilmamistir. Bu biirokratik yontemlerden dolayi,
sorunlarin iistli ortiilerek bastirilmistir. Boylelikle kadrolarin geri yan-
lar1 sivazlanarak beslenmistir. Adeta bir anlayisa donlismiistiir. Biitiin
bunlar orgiitsel sorunlar1 cogaltmakla birlikte, partiyi saran sarmalayan
kiigiik burjuva biirokratik orgiitsel anlayis ve pratige donlismiistiir. Bu
nedenlerden dolay1 onlarca kadro, partiye olan giivenlerini kaybetmis
ve bundan dolay1 parti saflarin terk etmislerdir, ta ki 2007 Kongre’sine
kadar.

2.Donem ise, yani 2008-2019 dénemi, her yoniiyle, teorik, ideolojik,
politik, programatik, orgiitsel tasfiye olarak yaganmistir, bugiine kadar.
Lenin bir adim ileri, iki adim geri kitabinda, komiinist parti i¢in kong-
renin anlam ve 6nemini su sekilde ifade eder. “Kongreler partinin en
yiiksek otoritesidir. Bu kongreler de partinin ¢dziilmeyen biitlin sorun-
lar1 gliindeme gelir, tartigilir ve ¢oziim yollar1 karara baglanir.” Ne ya-
z1k ki TKIP (Kizilbayrak), 2007’ de yapmus oldugu 1.Kongre, Lenin’in
sOyledigi anlamda islevli olmamistir, tam tersi olmustur. 2007°de Ki-
z1lbayrak’in kasim sayisinda TKIP’in 1.0lagan Kongresi yapilmistir
anlaminda deklarasyon metni yayinlamistir. Bu deklarasyon metninin
orgiitsel sorunlart boliimiine iliskin yapilan degerlendirme tartigma ve
tespitlerin igerigine baktigimizda, orgiitsel sorunlarin kismen ortaya ko-
nuldugunu gérmekteyiz. Kismen ortaya konulan, bu sorunlarin neden-
leri ise ortaya konulmamistir. Dolayis1 ile bu sorunlarin ¢6ziilmesi ve
asilmasi konusunda, kisa orta uzun vadeli ¢6zlim politikalar1 da ortaya
konulup karara baglanmamistir. Biitiin bunlar1 dikkate alarak, parti ta-
baninda, bu kongrenin orgiitsel sorunlari, nedenleri ile birlikte ortaya
koymadigini, dolayisi ile ¢6ziim anlaminda da herhangi bir politikanin
belirlenmedigini, bu nedenlerden dolay1 Kongre’nin anlamsiz ve islev-
siz oldugunu soyleyerek elestirmislerdir. Bu kongreye iliskin tabanda
yapilan elestiri ve tartismalar, antidemokratik yontemler kullanilarak
2 bigimde karsilanmistir. 1.Elestiri yapanlarla ikna turuna ¢ikilmistir.
2.ikna edilemeyenler ise kiifiirbaz, ahlaksiz, arabesk, uyumsuz diye-
rek etiketlendirilmislerdir. Kendi i¢ orgiitsel hukukunu ¢igneyerek bu
kadrolarla iliskiler kesilmistir. Ayn1 zamanda 2007° de Kizilbayrak’ta
yayimlanan ,kongre deklarasyon metninin orglitsel sorunlar boliimii,
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yasanan bu tartigmalardan dolayi, kes yapistir yapilarak parti degerlen-
dirmeleri 3. kitabinda yayimlanmistir.

Komiinist unsurlarin, partiden tasfiye edilmesi ile birlikte TKIP kii-
clik burjuva katman ve tabakalarin, blirokratik devrimci partisi haline
tamamen dontistii. Bu kiiciik burjuva biirokratik tasfiyeci anlayis ilk
elden sosyalist devrim programini, tarihin tozlu raflarina kaldirmistir.
Boylelikle yeni teorik, ideolojik, politik, orgiitsel degerlendirme ve tes-
pit yoluna girmistir. Bu yeni teorik, ideolojik, politik, orgiitsel anlayis
ve pratik ise kendisini su 4 temel ¢izgide ortaya koyarak siirdiirmek-
tedir.

1- Isci smifi ve miittefiklerini, sosyalist devrim programi altinda bir-
lestirmek, oOrgiitlemek ve bu dogrultuda sosyalizm gergeklestirme id-
dias1 terkedilmistir. Ekonomik, sendikalist orgiitsel faaliyet ¢izgisine
girilmistir. Bu dogrultuda sendikalar kurulmustur.

2- Genglik calismasi 6ne ¢ikarilmistir. Gezi siireci ile birlikte 6ne
¢ikan gencligi orgilitlemek i¢in ¢esitli orglitlenmelere gidilmistir.

3- Bir biitiin olarak, Tiirkiye solundaki gelismelere iliskin temel
teorik ideolojik bakis acis1 terkedilmistir. Ozelikle Kiirt ulusal miica-
dele cephesindeki gelismelere bakisi farklilagmig, tutumu degismistir.
Somutlarsam; Kiirt ulusal sorunu tanimu terk edilerek, Kiirt sorunu ola-
rak tanimlanmistir. DBP ve HDP’nin eylem ve mitingleri tasfiyecileri
besliyor diye elestirilmisti. Bundan dolay1 katilmiyordu, fakat gelinen
noktada ise herkesten 6nce TKIP( Kizilbayrak) HDP nin eylemlerine
katiliyor.

4- Burjuva parti ve hiikiimetleri, iktidar olarak adlandirilmis ,bundan
dolay1 iktidar sinifsal temelinden koparilmistir. 2-AKP hiikiimeti dinci
fasist iktidar olarak tanimlanmis, fagizm sinifsal temelinden koparil-
mistir. 3-Burjuva diizeni ve devleti cephesindeki ikili klik ¢atigsmalari,
sosyalist politikalar ve orgiitsel pratik ile derinlestirip, burjuvazinin yi-
kilisin1 hizlandirma yoluna gidilmemistir. Burjuvazinin bu klik ¢atigsma-
sinda CHP’nin olusturmus oldugu gerici kervanina katilarak, CHP’ye
misyon yiikleyip onu aklamak paklamakla birlikte, burjuva diizen ve
devletinin ekmegine yag siiriip, degirmenine su tagimigtir.

Ozetle; sosyalist devrim program ve hedefinden kopmustur, anti fa-
sist ekonomist sendikalist ¢izgiye donligsmiistiir.

** Bu yazidaki goriislerin tiimiine, 6zelliklede Sovyetler Birliginde-
ki siire¢leri, Stalin ve Trocki kisiliginde aciklanmasina, katilmamakla
birlikte, 6nemli gérdiigiimiiz i¢in yayimliyoruz.
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Ahmet ARIF’in Kavgasi
ve Sanati

Yusuf Erdem

Sevdan Beni

Terketmedi sevdan beni
A¢ kaldim, susuz kaldim,
Hayin, karaniikt: gece
Can garip. can suskun,

Can paramparga...
Ve allerim, kelepcede
TULUNsUZ, uykusuz kaldim,
Terketmedi sevdan beni...

Abmeo ARIF

«Bir sair: Ahmed Arif

Toplar daglarin

riizgdrlarint

Dagitir ¢ocuklara

erkeny (1)

Kadim dostu Cemal Siireya,

bu {i¢ dizeyle anlatir arkadast Ahmet Arif’1.

Toplumcu-gergekei siirimizin 6zgiin sesi olan bu devrimci biiyiik sairi,
inangh ve tutarlt bir komiinisti, Anadolu halklarinin bu sevgili oglu Ah-
met Arif’1; 2 Haziran 1991°de, yani 28 y1l 6nce sonsuzluga ugurlamistik.
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Bildiginiz gibi Ahmed Arif Diyarbakir’lidir. (Dogumu: Ahmet Arif;
21 Nisan 1927°de Diyarbakir’in Hangepek semtinde Yagc1 Sokak 7 nu-
marali evde -yani genis avlusu, yazlik ve kislik odalariyla tipik Diyarba-
kir evinde diinyaya geldi. Oliimii: 2 Haziran 1991 giinii 64 yasindayken
yalniz yasadig1 Ankara’daki evinde kalp krizi gecirerek yagamini kaybet-
mis ve Cebeci Asri Mezarligi’nda topraga verildi.)

« [Ik ve orta dgrenimini Diyarbakir’da tamamlar. i1k siirleri 1948-1951
yillar1 arasinda bir iki dergide yayimlanir. O giinlerde kendisi Ankara Dil
ve Tarih Cografya Fakiiltesi’nde, felsefe boliimiinde 6grencidir. Ogren-
ciligi sirasinda sosyalizmle ve TKP’yle tanigir. Toplumcu-gergekei sa-
nat anlayigini benimser.1950 ve 1952-54 yillarinda TKP tevkifatlarinda
iki kez tutuklanir; agir iskencelerden geger ve yoldaglarini ele vermez.
TCK’nin Meshur 141. ve 142. maddelerinden suglu bulunarak iki yil
hapis yatar.

Bilindigi gibi Mehmet Kemal’in ‘acili kusak’ dedigi bu donemin dev-
rimci sanat¢ilari, aydinlari ve komiinistlerinin ortak kaderi; bir yaniyla
sik tekrarlanan operasyonlar, tutuklanmalar; tam bir sinif kiniyle yapilan
agir igskenceler, yillarca siiren uzun hapislikler ve yakinlarina uygulanan
baskilardir; 6te yaniyla ise tahliye olduktan sonra da igverenleri tehdit
ederek, ¢alismalarin1 engellemek ve yazdiklarinin yayimlanmasini 6n-
leyerek aglikla ‘terbiye’ etmeye calismaktir. Cogu kez takma isimlerle
yazmak ve ceviriler yapmak veya Onemsiz yerel gazetelerde —yazmak
degil- yalnizca teknik hizmetlerde ¢alisarak ekmek parasini kazanmaktir.

Ornegin Ahmet Arif} 1952°de gizli 6rgiit kurma iddiasiyla yine tutuk-
lanarak 2 yil hapis cezasi alir. Mahk(miyet hayat1 iki y1l siirer. Yazdig1
bir¢ok siirini de derinden etkileyen bu sorusturma, iskence ve hapislik
giinlerini sonradan soyle anlatacaktir:

“Benden, para toplayarak komiinistlere dagittigima dair bir belgeyi
imzalamamu istediler. Daha sonra sorusturma kapsaminda beni Istan-
bul’a gotiirdiiler;, Sansaryan Hani’'nda bir hiicreye attilar beni. Ora-
da buldugum bir kibrit ¢copiiyle duvarda bir takvim olusturdum. Dogru
mu bilmiyorum ama tam 128 giin saydim. Iskenceler ¢ok kétiiydii, iddia
ediyorum bana yapilan iskence kimseye yapimamistir bu iilkede... C 1l-
dirmak iizereydim, sesler duyuyordum. Insanin bazi duyular: ¢alismadi-
ginda ¢alisan duyular eskisinden daha fazla ¢alisiyor. Benimde hiicrede
gorme duyum ¢alismryordum c¢iinkii hep karanlikt, ¢ighklar, haykirmalar
duymaya basladim”

Kimi yasanmishiklar ve anekdotlar vardir ki, bir devrimci sanatgiy1
uzun makale, inceleme ve ¢oziimlemelerden ¢ok daha iyi anlatir. Bunlar-
dan ikisini aktarmak isteriz:
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« Tlging bir anekdot : Hapisten ¢ikinca Can Yiicel, Ahmet Arif’i gor-
mek ister ve karsilastiklarinda ona :

“Seni gormek, ge¢mis olsun demek ve ozellikle sana tesekkiir etmek
istedim. Iskencelerde kan isedin de benim adimi vermedin.”’

Ahmet Arif, tam bir dogallik ve algakgoniilliiliikle su karsilig1 verir
Can Yiicele:

“ Onemli degil, sen de benim icin aym seyi yapardin; tesekkiire deg-
mez.

« Ve Ulkii TAMER ’den ¢ok giizel bir Ahmet ARIF anisi:

Ahmed Arif, en sevdigim sairlerden biri. Insan olarak da inanilmaz
derecede sicak bir dosttu. Muzaffer Erdost’la baz1 geceler 12°den sonra
bir karpuz alip onu, gece sekreteri olarak ¢alistig1 gazetede ziyarete gider,
saatlerce ¢ene ¢alardik.

Kahkahalar atarak sik sik anlattig1 bir olay1 hi¢ unutmadim:

Diyarbakir’dan Ankara’ya gitmis. Annesi memlekette. Komsu

kadinlara boyuna oviiniirmiis:

“Benim oglum Istanbul’a gitti, memur oldu.”

“Benim oglum Izmir’e gitti, bankac1 oldu.”

Ahmed Arif’in annesi durur mu, o da baglarmis 6viinmeye:

“Benim oglum da Ankara’ya gitti, komiinist oldu.”

“Ne bilsin anam!” derdi Ahmed Arif “Komiinistligi de miihendislik,

doktorluk gibi meslek saniyor.”

Ahmet Arif’in Sanat Anlayisi ve Siiri:

* Ahmet Arif’in ilk siirleri kimi dergilerde boy gosterdigi siralarda Or-
han Veli ve arkadaslar1 siir diinyamiza iyice egemen durumdadir. Garip
akimi baglangi¢ donemini tamamlamis, iyice koklesmis ve edebiyat or-
tamini sarmistir. Nazim’in siiri yasaklidir, gizli gizli elle ¢ogaltilip elden
ele dolagsmakta; ele gecirildiklerinde insanlarin hayati karatilmaktadir.
Daha 6nce de belirttigimiz gibi toplumcu-gercekei sair ve yazarlarin ha-
yat1 ise igeride ve disarida cehenneme c¢evrilmektedir.

Toplumcu gergekgiler ise ya hapistedirler; disarida olduklarinda ise
stirekli siyasi polis¢e izlenmekteler ve issizlige mahkiim edilmektedir-
ler. Sanat diinyasinda da devrimci sanat¢ilarin 6nii kesilmekte, “Garip”
sairleri iyice parlatilmaktadwr. Genglerin ¢cogu, “...biitiin yeni yetmeler
Orhan Veli’ye, Oktay Rifat’a, Melih Cevdet Anday’a oykiiniiyordu. Sanki
siir yalniz onlarin yazdigiydi; onlarin yazdigindan baska siir olamazdi
sanki. Genglerin bu bilin¢siz tutumu siirimize zararli olmustur.”

» Ne var ki kendi ¢ikis noktalar1 olarak Nazim’1 alan, yeni bir siir
anlayigini gelistirmeye calisan, Orhan Veli ve arkadaslarini pek de umur-
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samayan bir akim sekillenmektedir: “Toplumcu Gergekei Sairler” diye
adlandirilan, kimi zaman da “1940 Kusag1” ad1 altinda toplanan bu sairler
arasinda Rufat Ilgaz (d. 1911-), Omer Faruk Toprak (1920- 1979), Enver
Gokge, (1920 - 1981), Arif Damar (d. 1925), Hasan Hiiseyin Korkmazgil
(1927-1984) ve Ahmed Arif (1927-1991) dikkati ¢ekerler. Ahmed Arif
ilk siirinde bile Garip’le gelen siirin igerigine aldirmamistir. Onerilmekte
olan ve bir gesit siirsiz siir diyebilecegimiz hareketi umursamadan kendi
dogrultusunda calisan birkag¢ sairden biri de odur. Ne var ki tipkr diger
devrimci sanatc1 arkadaslari-yoldaslari gibi, onun siirleri de siyasal bas-
kilar yiiziinden kolay yayimlanamadig1 i¢in giin 15181na ¢ikamamustir.

» Ahmed Arif’in siiri bir bakima Nazim Hikmet ¢izgisinde, daha dog-
rusu Nazim Hikmet’in de bulundugu c¢izgide gelismistir. Ama iki sair
arasinda biiyiik ayriliklar var. Nazim Hikmet, sehirlerin sairidir. Ovadan
seslenir insanlara, biiylik diizliikklerden. Ovada akan «biiyiik ve bereketli
bir irmak» gibidir.

Baska ilging bir anekdot, bu biiyiik sairin ustasina verdigi degeri ve
—kendisine epeyce haksizlik ederek- kendi kisiligine sindirdigi devrimci
alcakgoniilliiliigii ne glizel dile getirmektedir:

Ahmet arif’e :”Nazim Hikmet gibi siir yaziyorsunuz. Bir giin onu ya-
kalayip bu alanda gecebileceginizi diisliniiyor musunuz?”’ sorusu sorulur.
O da... “Hidrojen bombasimin karsisinda bir Kiirt hanceri ne yapabilir
ki!” cevabini verir. Elbet de Nazim gibi siir yazmak —onu taklit etmek-
baska bir sey; Nazim’dan sonra ustalarin ac¢tig1 yolda kendi siirini yaz-
mak baska bir sey.

Cemal Siireya’ya gore; Ahmed Arif ise daglart dile getirmektedir.
Sinir ve milliyet tanimayan, “yassiz daglar1 «asi» daglari. Uzun ve tek
bir agit gibidir onun siiri. «Daha deniz gérmemis» ¢ocuklara adanmaistir.
Kurdun kusun arasinda, yaban ¢icekleri arasinda sdylenmistir, bir hanger
kabzasina islenmistir. Ama o agitta, bir yerde, birdenbire bir zafer sarki-
sina doniilecekmis gibi bir umut (bir sanr1, daha dogrusu bir hirs), keskin
bir parilti vardir. Tiirkii sdyleyerek carpisan, yaraliyken de, arkadaslar
icin tarih 6zeti ¢ikaran, buna felsefe ve inang katmay1 ihmal etmeyen bir
gerillanin siiridir. Kars1 koymaktan ¢ok, boyun egmeyen bir doga icinde.
Biiyiik zenginligi ilkel bir katkisizlik olan atic1, aver bir doga iginde.”

Onun siiri yereli evrenselle bulusturan, birlestiren bir siirdir.

* 1968 yilinda ilk baskisi yapilan “Hasretinden Prangalar Eskittim”
adl1 kitabi, onlarca kez yeniden yeniden basildi. Kimi siirleri bestelendi
ve pek cogu miting ve toplantilarda okunageldi. Bir ¢ok siirinde bir yan-

......

kilanir ve “he gurban, he!” diyerek dinleyen yiginlar1 costururken; Gte
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yandan ¢ok sayida siirlerinde de en ince, en derin bir duyarlilikla yakic1
bir hasret, derin bir ¢ocuk, insan ve halk sevgisi, 6zglin imgelerle ige
isleyen bir aski dile getirilir. Iceride “hasretinden prangalar eskit”irken,
gonlii “bahar gelmis memleketinin daglari”ndadir. Yarattigi 6zgilin imge-
ler, siirine ustaca aktardigi ¢ok zengin ve ¢ok derin duygu ve diisiince
zenginligi, sdyleyisindeki ictenlik ve sahicilik; yiireginden kopan mesa-
Jjin, en bagka yiireklere de eksiksiz ulagmasini saglamustir.

* Onu yakindan tanima mutluluguna erisen dostlari, yoldaslar1 ve
arkadaslarina gore konusmasi ile siiri arasinda tam bir 6zdeslik vardir.
Onun siiri, konusmasindan alinmis herhangi bir parga gibidir; konugmasi
ise, siirin her yone dogru bir devami gibi.

* Ahmed Arif’in siirinde hi¢ bir zaman kuru sdylev edas1 yoktur. Bir
duygu saganagi, imgeler halinde, sira sira misralar kurar. Ana diisiince,
dipte, her zaman belirli, her zaman 1s1ltil1 ama sakin durur; ¢ogalir, biiyiir
belki, ama kalin bir damar halinde hep dipte durur. Ahmed Arif, kendi
siirine en uygun yapty1 ve misra diizenini bulmus bir sairdir. Anlatimiyla,
siirin 6zl arasinda 6zdeslik vardir. Yani o, siirinde 6z ve bigim diyalekti-
ginin en olgun diizeyini yakalamstir.

* Mezopotamya ve Anadolu halklarinin acili yasamindan ve derin tari-
hinden siiziilen halk tiirkiilerinden, agitlardan, efsane ve masallardan —bu
anonim {riinlerin yasayan 6zsuyundan yararlanir Ahmed Arif. Ne var ki
halk kaynagindan, halklarin zengin kiiltiiriinden yaralanirken, kesinlikle
onun altinda ezilmez, taklide diismez; bu zengin 6zsulardan beslenmekle
birlikte kendi 6zgiin siirini yaratmay1 basarir.

Ahmet Oktay; Karanfil ve Pranga (Istanbul: Metis Yaynlari, 1990)
adli detayli galigmasinda ile Ahmed Arif siirine iliskin su degerlendirme-
de bulunmaktadir:

“Orhan Veli,nin etkisinin stirdiigii bir donemde giire baglayan Ahmet
Arif, NAZIM HIKMET in actigi yolda yiiriidii. Ondan aldigi siirselligi
bir Anadolu duyarliligi ve 6zlemiyle genisletti. Siiri cogunlukla tiirkiilere
dayali goriinse de halk kaynaklarinin olanaklarini, tiirkiilerin otesinde
aradi. Giiniimiiz siirini de biiyiik 6l¢iide etkiledi. Siirinde ritmin biiyiik
yeri vardir. Ama onda ritim sese degil soze dayandigindan daha derinlere
inerek biiyiik bir lirizmin kaynagi olur. Dogu Anadolu insan malzeme-
sini bu lirizmin i¢inde yogurarak gercekgi siirdeki didaktizm tehlikesini
asmayt bildi. Ozellikle imge konusunda yaptigi sicramayla gen¢ sairle-
re ornek oldu. Gazete ve dergilerde yayinlanan diiz yazilariyla da 1950
kusagi olarak anilan SAIR ve yazar ve Romancilarin biiyiik boliimiinde
izler birakti. *

» Ahmed Arif’i okurken; halklarimizin derin acilarini, ¢ok katmanli
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zengin kiiltiiriinii, bilgeligini, cesaretini, zulme kars1 baskaldirisini ya-
styorsunuz. Cesareti sdylilyor Ahmed Arif, boyun egmemeyi ve barisa,
kardeslige, giizel bir yasama duydugumuz derin 6zlemi dile getiriyor.

*hk

Ahmet Arif’in Siilerinde;

» Isci smifi ve emekgilerin somiirii ve baskilardan kurtulus ve 6zgiirliik
ozlemleri dile gelir; emekg¢inin alinterinin kokusu duyulur.

* Antik tarihte “Kavimler Kapis1” diye anilan Anadolu’nun ve uygar-
liklar yatagi Mezopotamya’nin mazlum halklarinin binlerce yillik barisa,
Ozgiirce ve kardesce birlikte yagamaya olan 6zlemleri dile gelir.

* Anadolu, Kiirdistan ve tiim Ortadogu halklarinin ugradiklar1 zultim,
cektikleri acilar ile zulme ve zalimlere bagskaldirmanin onuru ve coskusu
dile gelir.

* Onun siirlerinde biiylik kavgamizin nihai hedefi; yani sosyalist dev-
rim, is¢i sinifimizin ve halklarimizin namuslu ve yaratici elleriyle sosya-
lizmin cogkulu insa siireci dile gelir.

* Kisacas1 Ahmet Arif siirinde; bizim biiyiik tahayyiiliimiiz; yani Tiir-
kiye, Ortadogu ve Diinya devriminin zafere ulasmasi ve boylece sinirla-
rin, siniflarin ve somiiriiniin ortadan kalktig1 bolluk ve baris iginde komi-
nizmin 0zgiirliik diinyas1 —gelecegimiz- dile gelir.
niyla Spartakiis’ten Borkliice Mustafa’ya gecmisimizin en soylu deger-
lerinin sairidir; bir bagka yaniyla ise onun siirleri yakin gegmiste verdi-
gimiz ve bugiin vermekte oldugumuz devrim kavgamizda —hapishanede,
meydanlarda, direnis ve baskaldirilarimizda- bize eslik eden manevi bir
silahtir. Ornegin 12 Mart 1970 ve 12 Eyliil 1980 askeri fagist darbe-
lerinde iskence goren, haksizliga ugrayan ve yasamini yitiren pek ¢ok
devrimei i¢in Ahmed Arif siirleri tutunulacak dal, bir gli¢ kaynagi olmus
ve parmakliklar arkasindan onun dizeleri bazen 6fkeyle, bazen coskuyla
yankilanmistir. Ozetle o, siirleriyle tipki gegmiste oldugu gibi bugiin de
Ozgiir bir diinya kavgamizin militan1 ve ayni zamanda da 1s1ltil1 gelece-
gimizin sairidir.

Kavgasi, kavgamizda yasamaya, siirleri yiireklerde yankilanmaya ve
devrim miicadelemize gii¢ katmaya devam ediyor.

(1) Cemal SUREYA : Papiriis — Ocak 1969
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21. Yuzyil Kusak ve Yol ile
Basliyor

WANG YIWEI (¥)

Kiiresellesme ¢aginda, diinya diizdiir. Bu, giiniimiiziin biiyiik bir illiiz-
yonu olabilir.

Aslinda boliinmiis bir kiiresel kdyde yasiyoruz: hinterland ve okyanus,
gelismis iilkeler ve gelismekte olan iilkeler, merkez ve ¢evre.

Bu eski bir Cin atasoziiyle uyusuyor: “kisa bir mesafede, ama yine de
kutuplar kadar birbirinden uzak..  Bu ugurumu asmak icin gerekli baglan-
tinin, gercek kapsayici kiiresellesmeyi getirecek ve 21. yiizyilin ana temast
haline gelecek olan bes unsuru var. Bunlar siyasi iletisim, altyap1 baglan-
tis1, engelsiz ticaret, parasal dolasim ve insanlar arasindaki anlayistir.

ABD tarz1 kiiresellesme goriiniiste slirdliriilemez durumdayken, Cin,
Eski Ipek Yolu’na modern dzelliklerle birlikte daha fazla Cin dzellikle-
ri veren bilyiik Kusak ve Yol girisimini dneriyor. ipek Yolu kavrami ilk
olarak 1877°de Alman akademisyen Ferdinand von Richthofen tarafindan
ortaya atildi. ve ABD 2011°de, Afganistan’dan asker ¢ekilmesi i¢cin Yeni
Ipek Yol Girisimi’ni ortaya att1. Bu arada Cin, entelektiiel niteligini gdster-
mek i¢in daha ¢ok Cin’e 6zgii bir kavram kullandi: Kusak ve Yol.

Kusak ve Yol projesi, sadece bir kusak ve bir yol degildir. Ipek Yolu
Ekonomik Kusag1 kavrami, Cin’in bdlgesel ekonomik isbirligi modelini
yenileyen reformdan ve agilimindan elde edilen “bireysel alanlarda ¢alig-
maya baslamak ve onlar1 birbirine baglamak™ deneyiminin bir uzantisi-
dir. Cevreleyen alanlarda biiyiime kutuplar1 vasitasiyla etki yaratan alti
biiyiik ekonomik koridor, Cin-Mogolistan-Rusya Ekonomik Koridoru,
Yeni Avrasya Kara Kopriisii, Cin-Orta Asya Ekonomik Koridoru, Bang-
lades-Cin-Hindistan-Myanmar Ekonomik Koridoru, Cin-Cinhindi Yari-
madas1 Ekonomik Koridoru ve Denizcilik Ekonomik Koridoru, geleneksel
kalkinma ekonomisi teorilerinin 6tesine gegti.

21. Yiizyilin Deniz ipek Yolu, 21. yiizyilda liman yenileme, deniz yolu
hatlarinin daha iyi duruma getirilmesi ve nakliye kapasitesinin gelistiril-
mesi yollarmni vurgulamaktadir. 21. Yiizyilin Deniz Ipek Yolu’nun degeri
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21. ylizyilda yatiyor; bu, Cin’in, denizdeki genisleme, ¢atisma ve somiir-
gelestirme pesinde kosan Batili giiclerin eski yolunu ve deniz hakimiyeti
icin ABD’ye ¢atisma yolunu takip etmeyecegini gosteriyor. Cin daha zi-
yade, kiiresellesmenin geleneksel risklerini etkili bir sekilde dnlemeyi ve
insanin ve okyanusun biitiinlesmesini, tilkelerin uyumlu bir sekilde varolu-
sunu ve siirdiiriilebilir kalkinmay1 iceren yeni bir ¢esit okyanus uygarligin
baglatmay1 hedeflemektedir. Diinyanin en biiyiik ticaret iilkesi olmasina
ragmen Cin, baglantisizlik politikasi izledi ve diinyanin deniz hakimi olan
Birlesik Devletler ile yeni bir {ilke iligkisi kurulmasini 6nerdi. Bu, Cin’in
21. yilizyi1lda denizcilik igbirligi konusunda yeni bir fikir 6éne siirmesini,
denizcilik, lojistik ve giivenlik isbirligi modellerini yenilemesini ve deniz
ticaretinde havuzlama ve karasal Ipek Yollarmn, limanlarin franchise (
bayilik), ortak insaat ve paylasilmasiyla gelistirilmesini gerektiriyor.

Kusak ve Yol’un ingasi, ekonomik, siyasi, kiiltiirel, sosyal ve ekolojik
binalarin tesvik edilmesiyle yeni ve siirdiiriilebilir bir insan uygarligina yol
agmalidir.

Kusak ve Yol aslinda, bir Avrasya ulasim agi; demiryollari, otoyollar,
havayollari, denizyollari, petrol ve dogalgaz boru hatlari, iletim hatlar1 ve
iletisim aglarindan olusan entegre, ii¢ boyutlu ve birbirine bagl bir sistem-
dir. Bu hatlar boyunca bu sebekelere hizmet eden endiistriyel kiimelen-
meler giderek sekillenecektir. Boylece, bir araya toplanma ve yayilmanin
endiistriyel etkileri ile ingaat, metalurji, enerji, finans, iletisim, bilgi, lo-
jistik ve turizmin kapsamli gelisimini i¢ceren ekonomik bir koridor olus-
turulacaktir. Baglantinin bes faktorii, ticaretin ve yatirimin kolaylastiril-
masini, ekonomik ve teknik igbirliginin derinlestirilmesini, serbest ticaret
bolgelerinin kurulmasini ve sonunda biiyiik Avrasya pazarinin insasini ta-
mamlamamiza yardimci olacaktir. Bunlarin arasinda, enerji koridoru toplu
emtialarin fiyatlandirma giiciine; lojistik ve finansal koridorlar, ticaret ve
yatirnm alanlarinda standartlara odaklaniyor; parasal dolasim, RMB’nin
bolgesellesmesini ve kiiresellesmesini tesvik edecek; Internetin, sebeke-
nin ve akilli bir Ipek Yolu’nun olusturulmasi, E-DTO’yii-- Diinya Ticaret
Orgiitii-- (Internet-DTO) tesvik eden biiyiik itici giiclerdir. Amag, Cin’i
kiiresel liderligi olan baska bir iilke olarak gelistirmektir.

Kusak ve Yol’un insasi, Cin’in yeni stratejik acilim planini ve gevresel
diplomasi i¢in yeni bir stratejik ¢erceve olusturdu. Kusak ve Yol Girigimi,
Cin’in acilim stratejisinde yeni bir sayfa acti. A¢ilimin 6zii agisindan, stra-
teji, “llkeye getirme” den “kiiresellesmeye” gecis noktasina getirildi ve
bu iki stratejinin entegrasyonu derinlesti. Cin, agilim yoluyla reformu tes-
vik etmek i¢in uluslararasi ekonomik isbirligine katilim ve buna 6nciiliik
eden yeni avantajlarin gelistirilmesine biiyiik 6nem vermektedir. Cin, Bati
ve Gliney’e agilma stratejisini uygulayarak ac¢ilimini genisletti. A¢ilimin
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derinligi bakimindan Cin, diinyadaki bolgesel ekonomik entegrasyonun
gelisim trendine uymakta ve mallarin, sermayenin ve isgiiclinlin serbest
dolasgiminmi saglamak i¢in ¢evresindeki alanlara dayali serbest ticaret bol-
gesi stratejisinin uygulanmasini hizlandirmaktadir.

Kusak ve Yol Projesi Nedir?

Eyliil 2013’te, Cin Devlet Baskan1 Xi Jinping Kazakistan’1 ziyaret
etti ve Nazarbayev Universitesi'nde “Halklarimiz Arasinda Dostlugu
Giiclendirmek ve Daha Parlak Bir Gelecek Insa Etmek I¢in Beraber Ca-
lismak™ bagliklt 6nemli bir konusma gerceklestirdi. Xi Jinping, bu ko-
nusmada, “Avrasya bolgesinde daha yakin ekonomik baglar olusturmak,
isbirligini derinlestirmek ve kalkinmay1 yayginlastirmak icin, yenilik¢i
bir yaklasim ortaya koymak ve birlikte bir ‘Ipek Yolu Ekonomik Kusag1’
insa etmek zorundayiz. Bunu gercege doniistiirmek icin, ilk olarak tek
tek alanlarda g¢alismaya baslamali ve biitiin bolgeyi kapsamak iizere bu
alanlar1 birbirine baglamaliy1z.” sdzlerini sarf etti. (1) “Ipek Yolu Eko-
nomik Kusag1” projesine dair ilk oneri buydu.

Ekim 2013’te, Xi Jinping, Asya Pasifik Ekonomik Isbirligi 6rgiitiiniin
(APEC) resmi olmayan liderler toplantisina katildiginda, kadim zaman-
lardan bu yana, Giineydogu Asya’nin “Deniz Ipek Yolu”nun énemli bir
baglant1 merkezi oldugunu belirtti. Cin, denizdeki isbirligini gelistirmek,
Cin tarafindan kurulmus olan Cin-ASEAN Deniz Isbirligi Fonu’nu etkin
bi¢cimde kullanmak, denizde igbirligine doniik ortakliklar kurmak ve “21.
Yiizyil Deniz ipek Yolu”nu birlikte insa etmek icin ASEAN (Giineydogu
Asya Uluslar Birligi) tilkeleri ile birlikte calismaya hazirdi. (2)

Bu anlamda, “Ipek Yolu Ekonomik Kusagi” ve “21. Yiizy1l Deniz
Ipek Yolu” (Kusak ve Yol Projesi), 21. yiizyilda Asya’nin, Afrika’nin ve
Avrupa’nin politikalarini, ticaretlerini, tesislerini, maddi kaynaklarini ve
halklarini birbirine baglayan bdlge-asir1 bir isbirligi modelidir. 28 Mart
2015’te Cin’in Ulusal Kalkinma ve Reform Komisyonu, Disisleri Ba-
kanlig1 ve Ticaret Bakanlig1 tarafindan ortak imza ile yayimlanan “Ipek
Yolu Ekonomik Kusagi’ni ve 21. Yiizy1l Deniz Ipek Yolu’nu Birlikte
insa Etmek Uzerine Vizyon ve Eylemler” belgesine gore, “Kusak ve
Yol’un ortak insasi, tora iizerindeki iilkelerin ekonomik politikalarinin
esgiidiimiinii gliglendirmek, daha genis kapsama ve daha yiiksek diizeye
sahip daha derinlemesine bir bolgesel isbirligi ytiriitmek ve biitiin taraf
tilkeler agisindan acik, kapsayici, dengeli ve faydali bir ekonomik isbirli-
gi cercevesi inga etmek tizere birlikte caligmak icin, ekonomik etkenlerin
diizenli ve serbest akisini, kaynaklarin etkin dagilimini (tahsisini) ve pi-
yasalarin daha derinlemesine bir bigimde birlestirilmesini tesvik etmeyi
amagclar.”



116 Kusak Yol S6z ve Eylem

Kusak ve Yol’un Haritasi (3)

Ipek Yolu Ekonomik Kusag, ’kadim ipek Yolu” kavrami temelinde ku-
rulacak olan yeni bir ekonomik kalkinma bdlgesidir.

Ipek Yolu Ekonomik Kusagi, 6zellikle ii¢ rotaya atifta bulunur: Temel
parcas1 Avrasya Kara Kopriisii olmak iizere Kuzey Rotasi (Pekin-Rus-
ya-Almanya-Kuzey Avrupa); temel pargasi petrol ve gaz boru hatlart ol-
mak tizere Orta Rota (Pekin-Xi’an-Urumgi-Afganistan-Kazakistan-Maca-
ristan-Paris); ve temel parcasi ulus-asir1 kara yollar1 olmak tizere Giiney
Rotas1 (Pekin-Kuzey Sincan-Pakistan-iran-Irak-Tiirkiye-italya-ispanya).

Kusak ve Yol Projesi’nin 6nemli gérevlerinden biri, Orta Asya ve Rus-
ya’y1 kapsayan bi¢imde Cin’den Avrupa’ya uzanan rotayi, Orta Asya ve
Bat1 Asya’y1 kapsayan bigimde Cin’den iran Korfezi ve Akdeniz’e uzanan
rotay1 ve Cin’den Giineydogu Asya, Giiney Asya ve Hint Okyanusu’na
uzanan rotay1 kat edilebilir sekilde piirlizsiiz hale getirmektir.

Cin-Pakistan Ekonomik Koridoru, Banglades-Cin-Hindistan-Burma
Ekonomik Koridoru, Yeni Avrasya Kara Kopriisii ve Cin-Mogolistan-Rus-
ya Ekonomik Koridoru gibi ekonomik koridorlar, temel olarak, Ipek Yolu
Ekonomik Kusagi’nin kara {izerindeki iskeletini olusturmaktadir. Bunlarin
arasinda, Cin-Pakistan Ekonomik Koridoru petrol tasimaciligina odaklidir;
Banglades-Cin-Hindistan-Burma Ekonomik Koridoru ASEAN iilkeleri ile
ticarete odaklidir; Yeni Avrasya Kara Kopriisii Cin ile Avrupa arasindaki
ana lojistik rotasidir; ve Cin-Mogolistan-Rusya Ekonomik Koridoru ulusal
giivenlige ve enerjide kalkinmaya odaklanur.

Bir ekonomik kusak kavrami olarak Ipek Yolu Ekonomik Kusagi, rota
boyunca bulunan sehirlerin kolektif ve esgiidiimlii gelismesi diisiincesini
cisimlestirmektedir. Ipek Yolu boyunca yer alan iilkelerin ¢ogu, iki eko-
nomik motor arasindaki “kapali bolge”de yer almaktadir ve biitiin bolge,
“iki ugta yiiksek kalkinma diizeyi ve orta alanda diistik kalkinma diizeyi”
ile tarif edilmektedir. Ekonomik kalkinma ve daha iyi bir yasam arayist,
bu iilkelerin ve halklarinin evrensel istekleridir Bu tiirden istekler ve iki
ekonomik motor ile baglantili hale gelme talebi, Ipek Yolu Ekonomik Ku-
sagi’nin uluslararasi igbirliginin temelini olugturmaktadir.

Eszamanli olarak, 21. Yiizy1l Deniz Ipek Yolu da, baslangi¢ noktas1 ola-
rak Cin’in Quanzhou gibi kiy1 kentlerini almaktadir. Pasifik Okyanusu ile
Hint Okyanusu’nu birbirine baglayan rota, Giiney Cin Denizi, Malakka
Bogazi, Bengal Kérfezi, Arap Denizi, Aden Kérfezi ve iran Kérfezi kap-
samakta ve ASEAN ftilkeleri, Gliney Asya iilkeleri, Bat1 Asya iilkeleri ve
Kuzey Afrika tilkelerini icermektedir. Burada iki anahtar hat vardir: Hat-
lardan biri, Cin’in kiy1 limanlarindan, Giiney Cin Denizi’nin kat ederek
Hint Okyanusu’na; digeri, Cin’in kiy1 limanlarindan, Giiney Cin Denizi’ni
kat ederek Giiney Pasifik’e uzanmaktadir.
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Okyanuslar, tlkeler agisindan, ekonomik, ticari ve kiiltiirel alisveris
i¢in dogal baglantilardir. 21. Yiizy1l Deniz Ipek Yolu nun birlikte insa edil-
mesi, kiiresel politik ve ticari modellerin siirekli degistigi bir ortamda, Cin
ile diinyanin geri kalanini birbirine baglayan yeni bir ticaret yoludur.

Cin’in 21. Yiizy1l Deniz Ipek Yolu’ndaki ortaklari, ASEAN iilkeleri ile
sinirli degildir; bunun yerine Cin, tek tek alanlarda ¢aligsma ytiriitecek ve
bunlari birbirine baglayacaktir. Cin, kilit 6nemdeki limanlar1 birer kesisim
noktasi olarak gorerek, giivenli ve verimli genis tasimacilik kanallar1 inga
etmek; komsu iilkeler ve bolgeler ile aligverisi gelistirme; ASEAN, Giiney
Asya, Bat1 Asya, Kuzey Afrika ve Avrupa gibi biiyiik ekonomik sahalari
birbirine baglayan bir piyasa zinciri kurmak; ve Asya, Avrupa ve Afrika
arasinda uzun vadeli bir ekonomik ve ticari entegrasyon hedefiyle, Giiney
Cin Denizi, Pasifik Okyanusu ve Hint Okyanusu’na agilan bir ekonomik
kusak gelistirmek i¢in diger tilkeler ile birlikte ¢alisacaktir.

ASEAN, Deniz Ipek Yolu’nun kesisim noktasinda yer almasi ve ro-
tanin mutlaka kat edilmesi gereken bir alan1 olmasiyla, Yeni deniz Ipek
Yolu projesini gelistirmek agisindan, Cin’in en yiiksek dnceligi olacaktir.
21. Yiizyil Deniz ipek Yolu projesi, Cin ile ASEAN arasinda kapsaml1 bir
politik temel ve saglam bir ekonomik temel ile birlikte, her iki tarafin ortak
cikarlar1 ve ihtiyaglari ile uyumludur.

Kusak ve Yol Neden insa Edilmeli?
Kusak ve Yol Projesi’nin ii¢ hedefi vardir.

1- 2008 de Baslayan finansal kriz sonrasi cagda kiiresel ekonomik
biiyiime icin bir yol bulmak

Diinya 6lceginde kiiresellesme, Amerikanlasma ve Batililasmanin etki-
leri azaldikea, kiiresel ekonomik biiylimenin yeni motoru olan Cin, iiret-
kenlik, teknoloji, kaynak saglama, deneyim ve kalkinmadaki avantajlarini,
isbirligi firsatlarina ve piyasa avantajlarina aktarilmasina yardimer olabilir.
Kusak ve Yol Projesi, bu doniistimiin ve Cin’in ¢ok yonlii dis diinyaya agil-
ma hamlesinin bir sonucudur.

Cin, Kusak ve Yol’un insas1 araciligtyla, kendi reform ve kalkinmasinin
yarattig1 kazanglar1 Kusak ve Yol tilkeleri ile paylasacak ve kendi kalkin-
masinin deneyimlerini ve derslerini de diger iilkelerle paylasacaktir. . Cin,
Ipek Yolu iizerindeki iilkeler arasinda isbirligini ve diyalogu gelistirmenin,
daha esit ve dengeli yeni tiirden bir kiiresel isbirligi ve ortaklagmakurma-
nin yani sira diinya ekonomisinin uzun vadeli ve siirdiiriilebilir kalkinma-
sinin temellerini gliclendirmek i¢in ¢aba harcamaktadir.

2- Kiiresellesmede yeni ve daha saghkl bir denge gerceklestirmek

Geleneksel kiiresellesme dalgasi, denizlerden baslamistir. Kiy1 bolgele-
ri ve deniz kiyist devletleri diinyada ilk kalkinan tilkeler iken, i¢ kisimlar-
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daki tlkeler ise, ¢cok biiyiik bir refah ugurumu olusturacak bigimde geriye
diismiislerdir. Geleneksel kiiresellesme, Dogu’nun Bati’ya bagimli oldu-
gu, diinyanin kirsal alanlarinin kentsel metropol alanlara tabi oldugu ve
topragin deniz kadar dnemli olmadigir Bati-merkezli bir diinya yaratacak
bicimde, Avrupa tarafindan baslatilmis ve daha sonra ABD tarafindan siir-
diirilmiistir.

Bugiin ise, biz Kusak ve Yol Projesi ile diinyada yeni bir denge sagla-
may1 amagliyoruz. Kusak ve Yol Projesi, Cin’in karasal bat1 bolgelerinin
yani sira Orta Asya iilkeleri ve Mogolistan gibi i¢ kisimlardaki bolgelerin
de kalkinmasini tesvik etmek lizere kalkinmay1 Cin’in Bati’sina dogru ac-
may1 desteklemektedir. Bu proje, ayn1 zamanda, uluslararasi toplulugun
yeni yeni benimsemeye basladigi kapsayici kalkinma kavramini da savun-
maktadir.

Ayni zamanda, Cin, Bati’ya kars1 goreli avantajlariyla birlikte kendi
yiiksek kaliteli iiretimini ve sanayilerini gelistirmeye doniik inisiyatif al-
maktadir. Ipek Yolu iizerindeki iilkeler, bundan fayda saglayan ilk iilkeler
olacaklardir. Bu degisim, Ipek Yolu iizerindeki iilkelerin sadece Dogu ile
Bat1 arasindaki ticari ve kiiltiirel aligveris i¢in bir koridor olarak islev gor-
meleri ve gegmisteki daha az gelismis olmalar1 durumunu da degistirecek-
tir. Boylece, bu proje, Avrupalilarin basini ¢ektigi kiiresellesmenin sebep
oldugu refah ugurumu ve bolgesel dengesizligin listesinden gelecektir. Bu
proje, kalict barisin, evrensel giivenligin ve yaygin refahin oldugu uyumlu
bir diinya insa edilmesine yardimci olacaktir.

3- 21. yiizyilda bolgesel isbirligi icin yeni bir model yaratmak

Cin’in reform ve dis diinyaya acilma hamlesi, bugiiniin diinyasindaki
en bliylik yeniliktir. Cok kapsamli bir dis diinyaya agilma stratejisi olarak
Kusak ve Yol Projesi, ¢ok yonlii ve kapsamli miizakereci isbirligini, ortak
katki koymay1 ve kazanclarin ortaklasa paylasilmasini vurgular. Bu proje,
1950°deki ABD Marshall Plani’nin, disa yonelik yardim ve kiiresellesme
stratejilerinin mantigin1 asmaktadir. Proje, 21. yiizyilda uluslararasi igbir-
ligine yonelik yeni kavramlar ortaya koymaktadir.

Ornegin, ekonomik kusak kavrami, yenilik¢i bir bolgesel ekonomik
isbirligi modelidir. Yeni Avrasya Kara Kopriisii, Cin-Mogolistan-Rusya,
Cin-Orta Asya-Bat1 Asya ve Cin-Hindi¢in Yarimadasi ekonomik koridor-
lar1, cevre alanlara fayda saglayan biiylime kutuplar1 olarak islev gorecek-
lerdir. Ipek Yolu Ekonomik Kusag: kavram, tarihte ortaya ¢ikmis cesitli
ekonomik bolgelerden ve birliklerden farklidir. Ekonomik kusak, daha es-
nektir ve cok daha genis alanlara kolayca uygulanabilir.

Biitiin katilimcilar esittir. Tiim katilimeilar, ortak kalkinmaya doniik
goniillii katilim ve koordinasyon ilkesine uygun sekilde, isbirligine, uyu-
ma, kapsayiciliga ve karsilikli faydaya acik olmak demek olan Ipek Yolu
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ruhunu korumalidirlar. Yakin zamanda yayimlanmis olan “Ipek Yolu Eko-
nomik Kusagi’n1 ve 21. Yiizy1l Deniz Ipek Yolu’nu Birlikte insa Etmek
Uzerine Vizyon ve Eylemler” belgesinde de isaret edildigi iizere, proje,
ekonomik faktdrlerin (sermaye-emek-teknoloji-- diizenli ve serbest akisi-
n1, ekonomik kaynaklarin etkin tahsisini (dagilimini) ve ¢esitli yerel piya-
salarin daha derinlemesine entegrasyonunu tesvik etmeyi amaglar.

Bu yaklasim, Kusak ve Yol boyunca yer alan iilkeleri, ekonomik politi-
kalarin1 koordine etmek ve daha yiiksek bir standarda sahip daha genis ve
derinlemesine bolgesel isbirligi yiiriitmek yolunda tesvik edecektir. Proje,
tilkeleri, hep birlikte, herkesin fayda sagladig agik, kapsayict ve dengeli
bir bolgesel ekonomik igbirligi mimarisi yaratmak yoniinde cesaretlendi-
recektir.

Kusak ve yolu birlikte inga etmek, uluslararasi toplulugun ¢ikarmadir.
Proje, insan topluluklarinin ortak ideallerini ve arayisini yansitmasiyla,
uluslararasi isbirligi ve kiiresel yonetisimin yeni modellerini arayan olum-
lu bir girisimdir. Kusak ve yol, diinya barigina ve kalkinmaya yeni bir
olumlu enerji asilayacaktir.

Kadim Ipek Yolu’nun Olumlu Miras1 Yeni Kusak ve Yol Projesinin Ge-
lisimini Y 6nlendiriyor

Kusak ve Yol Projesi, geleneksel ipek Yolu’nun agik, kapsayici ve yar-
dimsever olma ruhunu miras almistir. Bu yeni Proje, ayn1 zamanda, yeni
cagin ruhunu yansitan bir girisim olarak, kapsami ve dogast bakimindan
kadim Ipek Yolu’nu temelden agmaktadir. Kusak ve Yol Projesi, devraldig:
miras1 yenileyerek ve zenginlestirerek kadim Ipek Yolu’nun ruhunu ileriye
tasimaktadir ve rota iizerinde yer alan iilkeler i¢in daha fazla kalkinma
firsatlar1 sunmay1 hedeflemektedir.

Kusak ve Yol Projesi’nin devraldigi tarihsel miras

Kadim ipek Yolu’ndan bahsedildiginde, Han Hanedanhigi’nda (M.O.
206 M.S. 220) bir diplomat, bir gezgin ve bir kasif olan Zhang Qian’1n adi-
n1 anmak zorunludur. Zhang Qian, macera ve kesif ruhuna sahip bir kisiy-
di. Qlan caligkan, giivenilir ve ac;lk gorislilydii. 2.100’den fazla y1l 6nce,
M.O. 139°da, Zhang Qian, Han imparatoru Wu’nun yonetimi ve Hunlarin
rehberliginde, 100 kisinin Longxi bdlgesinden Batili Bolgelere (Han Ha-
nedanligr doneminde, bugiin Sincan ile Orta Asya kisimlarini iceren, Jade
Gegisi’nin batisindaki bolge i¢in kullanilan isim) gitmesine Onciiliik etti.
13 y1l sonra, Qian, Han Cini ile Batili Bolgeleri baglayan Dogu-Bati rota-
sin1 basarili bir bigimde a¢ti. Bu 13 yil boyunca, yola ¢ikan kisiler, ¢esitli
durumlar nedeniyle diisman devlet tarafindan hapsedildiler ve geriye sade-
ce iki kisi donecek bigimde her tiirden akil almaz tehlikeler atlattilar. M.O.
119°da, Han Imparatoru Wu, Zhang Qian’a, yanlarma yaklasik 10.000 s1-
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gir ve koyunun yani sira altin sikkeler, ipek ve benzeri hazineler alarak,
Batili1 Bolgelere ikinci bir kez seyahat etmek tizere 300°den fazla kisilik bir
heyete Onciiliik etmesini emretti.

Zhang Qian, bu iki tehlikeli diplomatik gorevde, Orta Ovalar’in uy-
garligin1 Batili Bolgelere tasidi ve oradan Orta Ovalar’a Fergana ati,
iizimler, yonca, nar ve kendir gibi tiirleri getirdi. Bu seferler, Cin ile Bati
Asya ve Avrupa arasinda ticari iligkilerin kurulmasini sagladi ve Dogulu
ve Batili uygarliklar arasinda aligverislerin baglamasini tesvik etti. Cin’in
ipegi ve ipek tiirlinleri, batiya dogru, Hexi Koridoru ve Sincan’1 kat edip,
Chang’an’dan (bugiin Xi’an) Anxi’ye (bugiin iran Platosu ve Mezopotam-
ya) ve oradan da Bati1 Asya’ya ve Avrupa’daki Daking’e (bugiin Roma)
ulast1. Bilinen kadim Ipek Yolu’nu kuram da budur.

Ipek Yolu, ipek, cay ve seramigin ihrag edilmesi araciligiyla, Han ve
Tang hanedanliklarinin gérkemini destekledi. Zhang Qian’in Ipek Yolu’na
onciiliik etmesinden sonra, karasal Ipek Yolu ve deniz Ipek Yolu zamanla
olustu ve karasal Ipek Yolu, Kuzey rotas1 ve Giiney rotasi olarak ikiye
ayrildi. “Ozellikle, ii¢ hat bulunuyordu: Zhang Qian’in Batili Bolgelere
seyahat ettigi resmi rota olan ‘kuzeybati ipek Yolu’; Kuzeyde Mogolis-
tan Platosu’na ve Gilineyde Tanr1 Daglari’nin giiney eteklerini kat ederek
Orta Asya’ya baglanan cayirlik Ipek Yolu; Giiney Cin’den baslayip Giiney
Cin Denizi’ni kat ederek Pasifik Okyanusu’na, Hint Okyanusu’na, iran
Korfezi'ne agilan ve oradan da Afrika’ya ve Avrupa’ya uzanan deniz Ipek
Yolu.”(4)

Kadim Ipek Yolu Haritasi

Kadim deniz Ipek Yolu’nun tarihi, Han Hanedanlig1’ndaki insanlarin
Gilineydogu Asya’yi kat ederek Hindistan’a uzanan deniz rotasini agtigi
2.000’den fazla yil 6ncesine de gotiiriilebilir. Tang Hanedanlig1 (618-
907), dis ticaretin odagini kara rotasindan deniz rotasina ¢evirdi. Song
Hanedanligi (960-1279) ve Yuan Hanedanligi (1271-1368), Arap tiiccar-
lar1, Guangzhou ve Quanzhou gibi sehirlerde ticaret yapmaya tesvik etti,
boylece, Ipek Yolu’nun kapsami, sadece Giineydogu Asya’y1 kat ederek
Giiney Hindistan’a degil, Hint Okyanusu’nu kat ederek iran Korfezi’ne
ve Arabistan’in kiy1 bolgelerine uzanmis oldu. Ming Hanedanlig1 (1368-
1644), Cin ipegi ve ipek triinlerinin Cinli ticari gemiler araciligiyla Pa-
sifik Okyanusu lizerinden Amerika kitasina ve oradan da Atlantik Ok-
yanusu tlizerinden Avrupa llkelerine ulastirilmasiyla, Manila’dan yola
cikip Meksika’daki Acapulco’ya giden yelkenli gemiler kullanarak bir
rota agt1. O tarihten itibaren, kadim Deniz Ipek Yolu, ¢ok biiyiik degisim-
lere tanik oldu: Deniz ipek Yolu, bdlgesel bir ticaret rotasindan Dogu ile
Bat1’y1 birbirine baglayan kiiresel bir rota haline geldi.
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Almanyali cografyaci Ferdinand von Richthofen, 1877°de adin1 koy-
dugu “Ipek Yolu”nun 21. yiizyilda yeniden hayata donecegini ve diinya-
nin politik ve ekonomik yapilarinin yeniden sekillendirilmesine yardim
edecegini muhtemelen hayal etmemistir. Bugiin, kadim karasal Ipek Yolu
ile deniz Ipek Yolu birlesmek iizere. Bunlar artik sadece birer ipek yo-
lundan ibaret degildirler ¢iinkii Cin’in kendisi artik bir ipek iilkesinden
ibaret degildir. “Cin Mali”n1 temsil eden sey, artik ipek degil, yollar, tren
yollari, limanlar, havacilik, telekomiinikasyon, iletisim aglar1 ve petrol
ve gaz boru hatlar1 {izerinden gerceklestirilen baglantisalliktir.

Kadim Ipek Yolu, ekonomik ve ticari isbirligi, kiiltiirel aligverisler ve
ulusal istikrar alanlarinda olumlu bir rol oynamisti. Bugiiniin Kusak ve
Yol’unun insas1, bu ii¢ benzersiz etkiye ulasacaktir. igten ve kapsayici bir
biiyiik tilke olarak Cin, kendi kalkinmasinin kazanimlarini diinyanin geri
kalan1 ile sorumlu bir bi¢imde paylasacaktir. Bagskan Xi’nin de soyledi-
g1 gibi, Proje, rotalar lizerindeki biitiin iilkelerin halklari igin biiyiik bir
kazang girisimi olarak, Avrupali iilkeler ile Asyali iilkelerin ekonomik
baglarini daha yakin, isbirligini daha derin ve kalkinma modellerini daha
cesitli hale getirecektir. Kadim Ipek Yolu ile bugiinkii ipek Yolu karsilas-
tirildiginda, her ikisi de dostluk, refah ve aligveris yollaridir.

Bu yollar “dostluk yollar1”dir ¢iinkii Kusak ve Yol’un bugiinkii inga-
s1, kadim Ipek Yolu’nun etnik istikrara ve uyumlu bir arada yasamaya,
bu ikisini ¢esitli tilkelerin halklarina fayda getiren ve rotalar tizerindeki
tilkeler ve etnik gruplar arasinda dostca alisverisi ve uyumlu bir arada
yasamay1 tesvik eden yollarda birlestirmeyi hedefleyerek yaptigi katki-
lara dayanmaktadir. Bugiin, Cin’in yiikselisiyle birlikte, “Cin Tehdidi”
sOylemi de, bazi iilkeler arasinda, Cin’in var olan diinya politik diizenine
bir tehdit olarak giicli hakkinda birtakim endiseler ortaya ¢ikarmaktadir.
“Dostluk yollar1”, Cin’in barig¢1 kalkinma hattina siki sikiya bagh oldu-
gunu ve higbir zaman diinya ¢apinda bir hegemonya arayisinda olma-
yacagini tam olarak gostermistir. Bugiin Cin, daha giiclii hale geldikge,
kendi kalkinmasinin kazanimlarin1 diinyanin geri kalaniyla paylasmak
ve baglantisallik temelinde karsilikli kazangl isbirligi araciligiyla esit
kalkinmaya ve kazan-kazan sonuglarina ulagmak iizere “kazan¢ sagla-
mak” ile “kiiresel olma”y1 daha iyi sekilde bir araya getirecektir.

Bu yollar “refah yollar1”dir ¢iinkii Kusak ve Yol, Dogu ile Bat1 ara-
sindaki ticareti kurabilmesi ve gelistirmesi ve bliyiik ¢apta toplumsal
zenginlik yaratabilmesi anlaminda, kadim Ipek Yolu ile benzerdir. Ku-
sak ve Yol, Avrasya Kitas1 bolgesinin kapsamasiyla, ekonomik ve ticari
aligverisler slirecinde hem Dogu’daki hem de Bati’daki piyasalarin re-
fahina katkida bulunabilen sekilde, dinamik Dogu Asya ekonomik ¢em-
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beri ile gelismis Avrupali ekonomik ¢emberi her iki ucundan birbirine
baglamakta; ve rota tlizerindeki iilkeler agisindan ¢ok biiyiik kalkinma
firsatlar1 ve potansiyeli sunmaktadir. Kusak ve Yol Projesi’nin giindem
planlamasi agisindan, Cin-Japonya-Giiney Kore Serbest Ticaret Bolgesi
ve Cin-ASEAN Serbest Ticaret Bolgesi gibi bir dizi serbest ticaret bol-
gesinin yani sira Banglades-Cin-Hindistan-Burma Ekonomik Koridoru
ve Cin-Mogolistan-Rusya Ekonomik Koridoru gibi ¢esitli ekonomik ko-
ridorlar insa etmek ve gelistirmek, akilci endiistriyel isbolimiinii etkili
bir sekilde gelistirebilir, {ilkeler arasindaki ticaret sinirlamalarini azal-
tabilir, ithalat ve ihracat etkinliklerini ve ekonomik ve ticari yatirimlari
kolaylastirabilir. Bu girisim, refahin, materyal ve kaynaklarin, ulasim ve
doviz aligverisinin akisi i¢in etkili bir ag kurmaya hizmet edebilir.

Bu yollar “aligveris yollar1”dir ¢iinkii bu yollar, sadece ekonomik ve
ticari amagclaya yonelik degil, ayn1 zamanda kiiltiiriin ve insanlarin alig-
verisine yoneliktir. Ulkelerin altyapilari siirekli bigimde gelistikge ve
ekonomik ve ticari igbirligi derinlestikce, bu iilkeler arasindaki kiiltiirel
aligverisler de zenginlesecektir. Bugiin, eger insa halindeki Kusak ve Yol,
geleneksel ipek Yolu’nun “baris, isbirligi, aciklik, kapsayicilik, karsilikls
ogrenme, karsilikli fayda ve kazan-kazan ¢iktis1” ruhunu ileriye tasiyabi-
lirse ve rota tlizerindeki iilkelerin halklar1 arasindaki aligverisleri agik ve
kapsayici bir akil ile gelistirebilirse, o zaman, sadece projenin kapsadigi
iic milyar insan arasinda karsilikli anlayis1 olusturmaya ve bu insanlarin
politikamiza destegini arttirmaya yardim etmekle kalmayacak, ayni za-
manda, kiiltiirel ¢esitliligi de 6nemli Ol¢lide gelistirecektir. Bu anlamda
proje, kiltiirel iletisim ve aligveris temelinde, hem ekonomik hem de
kiiltiirel yonlerde “yaygin miizakere, ortak katki ve paylasilan faydalar’a
dayanan isbirligi felsefesini gercekten hayata gegirerek, maddi ve mane-
vi kazanimlarin birlesmesini saglayabilir.

Bugiiniin Kusak ve Yol’unun insas1, kadim Ipek Yolu’nu miras alarak,
cok genis kapsamli bir kalkinma manzarasina dayanmaktadir. Proje, ge-
leneksel dostluk, refah ve aligveris yollarina dayanmasiyla, uygarliklar
arasinda karsilikli saygi, karsilikli gliven, kazan-kazan isbirligi ve kar-
silikli 6grenme yollarin1 yaratmay1 amaglamaktadir. Ancak, Kusak ve
Yol’un ingasinin bir gecede tamamlanamayacak sekilde devam eden bir
stire¢ oldugu da not edilmelidir. Proje, bir makro politika olarak, gelecek
kalkinmaya dayanmali ve politikanin etkililigi, uzun vadeli sonuglara
gore degerlendirilmelidir. Bugiin, saldirgan bir tarzda kisa vadeli fayda-
larin pesine diismek ve gergekte degerli olan seyleri bir kenara birakip
onemsiz seylere yonelmek yerine, ilgili destekleyici politikalar1 ve dii-
zenlemeleri siirekli gelistirmeli, altyap1 insasini giiglendirmeli ve ¢esitli
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sorunlart sagduyulu bir sekilde ele almaliy1z.
Kusak ve Yol Projesi’nin yeni cagdaki gelisimi

Kusak ve Yol Projesi, geleneksel Ipek Yolu ruhunu ileriye tasirken, ¢cag-
das uluslararas1 kosullar1 da hesaba katar, boylece, kadim Ipek Yolu’nun
sahip oldugundan farkli yeni anlamlar ortaya koyar. Proje, iki yonden dev-
raldig1 miras1 agmaktadir. Birincisi, mekan agisindan, Proje, daha genis
alanlar1 kapsayarak ve isbirligi i¢in daha fazla mekan yaratarak, kadim
Ipek Yolu’nun smirlarmi asmaktadir. ikincisi, nitelik agisindan, Proje, ka-
dim Ipek Yolu’na yeni anlamlar eklemekte, bdylece, ileri bir arayis olarak
Kusak ve Yol’un insasii istikrarli bir sekilde zamana ayak uydurmaya
zorlayarak, kadim Ipek yolunun diisiince modelini asmaktadir.

1- Mekan ac¢isindan agsmak

Kadim Ipek Yolu, Cin’den Avrupa ve Afrika kitalarina uzanan kara rota-
sin1 resmi olarak agt1. Bu rota, Batt Han Hanedanligi’nin (M.O. 206 - M.S.
25) bagkenti Chang’an’dan (bugiin Xi’an) baslayarak, Hexi Koridorunu
kat ediyor ve ardindan iki hatta ayriliyordu: Bu hatlardan biri, Yangguan
Gecidi’nden baglayarak ve Kunlun Daglari’nin kuzey eteklerinden bati-
ya dogru uzanarak, Tokar halkinin (Orta Asya’nin kadim Hint-Avrupali
halk1) yerlesim alanini kat ediyor ve Part’ta (kadim iran) ya da Shendu’da
(kuzeybat1 Hindistan icin kullanilan isimlerden biri) son buluyordu; diger
hat, Dayuan’1 (Orta Asya’daki Fergana Vadisi’nde bulunan kadim bir iilke)
kat edip, Tanr1 Daglari’nin giiney eteklerinden dolaniyor ve Kangju’da
(Orta Asya’da, Yuezhi sonrasinda Maveraiinnehir’de birkag yiizyil boyun-
ca ikinci biiytik gii¢ haline gelmis olan kadim bir krallik) son buluyordu.
(5) Kadim karasal ipek Yolu’nun, Dogu Asya, Orta Asya, Bat1 Asya ve
Avrupa’yi birbirine bagladig: goriilebilir. Her ne kadar Giineydogu Asya,
Giiney Asya ve benzeri bolgeler ipek Yolu'ndan belirli bir derecede etki-
lenmislerse de, zaman i¢inde, Bat1 ve Orta Asya gibi bolgelerle karsilasti-
rildiginda, bu etki sinirl olmustur.

Kusak ve Yol un bugiinkii insas1, genellikle, kadim Ipek Yolu’nun rota-
larini izlemektedir. Ancak, Cin, kadim Ipek Yolu’nun temel pargalar1 ola-
rak kapsanmayan boélgelerin Kusak ve Yol’un insasina dahil edilebilecegi
projeyi destekleyen ekonomik koridorlarin ingasini gergeklestirmektedir.
Ornegin, Cin-Pakistan Ekonomik Koridoru, Sincan’dan Pakistan {izerin-
den Giiney Asya’ya ulasan yeni bir hat olarak is gérmektedir. Bu koridor
ile Banglades-Cin-Hindistan-Burma Ekonomik Koridoru’nun koordinas-
yonu, Gliney Asya ve Glineydogu Asya’y1 Cin’in Kusak ve Yol Projesi’ne
basaril sekilde katmaktadir. Es zamanl olarak, kadim Ipek Yolu’nun temel
parcalarindan olmayan Giineybat1 Cin de, Kusak ve Yol un insasina doniik
onemli goreve destek olmaktadir. Buna ek olarak, Cin-Mogolistan-Rusya
Ekonomik Koridoru’nun kurulusu, kadim Ipek Yolu’nun alanini ¢ok bii-
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yiik 6lciide genisletecek bigimde, Kuzeydogu Asya’y1 da Kusak ve Yol’a
katmaktadir.

Kusak ve Yol’un ingasinin mekaninin ve kapsaminin genislemesi, sade-
ce Cin’deki ¢esitli sehirlerin heyecanini biiylik oranda arttirmakla kalma-
makta, ayn1 zamanda, Giiney Asya, Gilineydogu Asya, Kuzeydogu Asya,
Dogu Asya, Bat1 Asya, Orta Asya ve Avrupa’y1 bir araya getirmekte, boy-
lece, kadim Ipek Yolunun cografi mekanm biiyiik dlgiide genisletmekte
ve yeni bir ¢agda yeni bir yasam sunmaktadir.

Baskan Xi Jinping, Kusak ve Yol un ingasinin, zaman i¢inde biitiin bol-
geyi kapsayacak bigimde baglantili hale getirilecek tek tek bolgelerde ca-
ligilarak baslamasina gerektigine isaret etti. Yine, politikalar arasi iletigim,
yollarin birbirine baglanmasi, engelsiz ticaret, parasal dolasim ve halklar
arasinda anlayis da ulasilmasi gereken hedeflerdir. Xi Jinping’in yaptig1
konusmaya gore, bugiinkii Kusak ve Yol insasinin, isbirligine doniik me-
kan anlaminda, geleneksel Ipek Yolu'nun ekonomiye ve ticarete odakli
isbirligi modelinin ¢ok biiylik dl¢lide astigr agiktir. Yeni cagda, “engelsiz
ticaret”, hedefin sadece bir yoniidiir. Onemli olan sey, engelsiz ticaret te-
melinde, politikalarin, altyapi insasinin, bilimin ve teknolojinin ¢ok bo-
yutlu baglantisalliginin yani sira insanlarin, yeni durumda gesitli bolgeler
arasindaki igbirligine yonelik saglam bir temelin farkina varmasinin ve bu
temeli kurmasinin gerekliligidir.

Tarihsel olarak, deniz ipek Yolu’nun sundugu refah, zayiflamis karasal
Ipek Yolu ile yakindan baglantiliydi. Sonug olarak, hem karasal hem de
deniz Ipek Yolu’nun ortak refah durumu, bugiine kadar hi¢ ger¢eklesme-
mistir. Bugiinlerde ise, Kusak ve Yol’un bilestirilmesi, iki rotanin esgii-
diimli bir sekilde birlikte insa edildigi ve gelistigi olaganiistli bir durum
yaratmaya adanmis bir girisimdir. Kara mekani ile deniz mekaninin birles-
tirilmesi, kadim Ipek Yolu ile karsilastirildiginda, hayal bile edilemez bir
mekan ortaya ¢ikarmaktadir.

2- Nitelik bakimindan getirilen yenilikler

Kusak ve Yol Projesi, geleneksel ipek Yolu’nun niteligini zenginlestir-
mekte ve onu ii¢ yenilik¢i yonden gelistirmektedir.

Birincisi, zamanin bir gereksinimi olarak, okyanusa énem verilmistir.
Cin halki, okyanustan hi¢ vaz gegmemis fakat ayni1 zamanda, ona hicbir
zaman ciddi bigcimde 6nem vermemistir. Bugiin, okyanus 6nemli bir stra-
tejik kaynak haline gelmistir. Nehirden denize ve i¢ kesimlerden okyanusa
ilerlemek, Cin’in kalkinmas1 agisindan zorunlu bir talep haline gelmistir.
Karay1 okyanusun iizerinde gérmeye doniik geleneksel yaklagimi degistir-
meye, “Ipek Yolu Ekonomik Kusagi1” ile “21. Yiizy1l Deniz Ipek Yolu”nu
yaratici bigimde bir araya getirmeye ve kara ile okyanusun gelismesini ko-
ordine etmeye doniik cabalar, “Okyanusu gelistirerek ulusu giiclendirme”
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gereksinimiyle birlikte, yeni ¢cagin tipik ayirt edici niteligini gostermistir.

Ikincisi, proje, isleyis yontemi ve felsefesi agisindan oldukga ileridir.
Kadim Cin’in ayirt edici niteligi, bir tarimsal ekonomi olmasi ve ticari is
etkinliklerinin hiikiimetler tarafindan yildirilmasi ve {izerine gidilmesiy-
di. Yine, kadim Cin toplumu, “Hiikiimet gorevlileri kdyliilerden, koyliiler
zanaatkarlardan ve emekgilerden istiindiir ve tiiccarlar ise en alt basamak-
tadir” diistincesinden ¢ok biiyiik dl¢iide etkilenmisti. Biitlin bunlar, o za-
manlarin ihracat yapisinin Cin’in kaynak avantajlarini azamilestirmesi i¢in
yeterince ideal olmadigii gdsteren bicimde, karasal Ipek Yolu’nun, ihrag
triinlerinin 6nemli bir bileseni olarak tarimsal tirlinleri ya da islenmis ¢ift-
lik {iriinlerini gérmesiyle sonuclandi. Isleyis yontemi acisindan, bugiiniin
Kusak ve Yol Projesi, Cin’in kalkinmasinin kazanimlarinin diinyanin geri
kalaniyla tam olarak paylasilmasi saglayacak sekilde, siyaset, ekonomi ve
ticaret, ulasim, para dolasimi ve halklarin karisikli anlayisini yenilikei se-
kilde bir araya getirmektedir. Bu, kendi i¢inde, esit koordinasyon gdsteren
0zglin bir yaratidir. Bunun yani sira, isleyis felsefesi agisindan, Cin, kadim
Ipek Yolu’nun agik ve kapsayici ruhuna sadik kalmakta, diinyay1 orak ka-
dere sahip birlesik bir topluluk olarak goérmekte ve “ortak refah”mn pesi-
ne diismektedir. Bu diisiince, tarihte ¢esitli iilkeler tarafindan benimsenen
“kendi ¢ikarim O6nce gelir” zihniyetini agmaktadir.

Uciinciisii, proje, karsilikli fayda ve kazan-kazan igbirligine eslik eden
yeni bir kalkinma modeli sunmaktadir. Yukarida ylriittiiglimiiz tartisma
1s1ginda, Cin’in, Kusak ve Yol’u insa etmekle, asla hegemonya pesinde ya
da bir egemen olma pesinde olmadigini1 gérmek zor degildir. Aksine, Cin,
Kusak ve Yol tizerindeki tilkeleri, siiregiden istikrarsiz uluslararasi duruma
kars1 kolektif olarak yanit vermenin bir yolu olarak, projeye katilmak ve
esit koordinasyon, iletisim ve karsilikli anlayis vasitasiyla, iilkelerin kendi
kalkinmalarinin meyvelerini birbiriyle paylastig refah icinde bir diinya-
y1 birlikte insa etmek yoniinde ¢ekecektir. Cin, kazan-kazan isbirligi yo-
luyla, geleneksel bolgesel isbirligi yollarint asan bigimde, diinyadaki tim
iilkelerin kalkinmasina doniik yeni bir fikir bulmustur. Kadim Ipek Yolu
ile karsilastirildiginda, Kusak ve Yol Projesi’nin acik goriisliiligi, rotalar
tizerindeki iilkeler ac¢isindan esi benzeri gériilmemis bir kalkinma coskusu
ve canlilig1 sunmaktadir.

Kadim Ipek Yolu, onunla baglantili iilkelerin politik ve ekonomik duru-
muyla baglantili olarak, istikrarl degildi. Yine, Ipek Yolu’nun refahi, mer-
kezi imparatorlugun entegrasyonuna ve denetimine dayaniyordu — Ipek
Yolu, Tang Hanedanligi’ndaki An-Shi Ayaklanmasi (755-763) sonrasinda,
uzun bir zaman boyunca sahipsiz birakildi. O zamanlarda, Araplar denizci-
likte ustalasmislardi ve karasal ipek Yolu’nu gereksiz hale getiren bigimde,
deniz yoluyla Guangzhou, Quanzhou ve Ningbo gibi yerlere ulastilar.
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Kusak ve Yol, kadim Ipek Yolu’nun istikrarsizligina kars1 6nlem almak
ve kiiresellesmeyi yeniden sekillendirme gorevini {listlenmek zorundadir.
Kusak ve Yol Projesi araciligiyla insa edilen Avrasya ulasim agi, Avrasya
acisindan yeni mekanlar ve firsatlar getirecek ve Dogu Asya, Bat1 Asya
ve Giiney Asya ekonomik yayinim bolgeleri olusturacak bigimde, kiiresel
ekonomik biiylimenin motoru olan Asya-Pasifik bolgesi ile diinyanin en
biiyiik ekonomisi olan Avrupa Birligi arasinda baglar kuracaktir. iki Ipek
Yolu’nu insa etmenin temel hedefleri olan ticaret ve yatirnm kolayligini
tesvik etmek, ekonomik ve teknolojik igbirligini derinlestirmek ve serbest
ticaret bolgeleri kurmak, sonug olarak, biiyiik bir Avrasya piyasasi da yara-
tacaktir. Bolgedeki ticaret ve iiretim etkenlerinin en tatmin edici paylagimi
saglanmalidir, boylece, bolgesel ekonomik entegrasyon tesvik edilebilir ve
hem bolgesel ekonomik kalkinma hem de bdlgesel toplumsal kalkinma
gerceklestirilebilir. Avrasya serbest ticaret bolgesinin ya da biiyiik bir Av-
rasya piyasasiin kurulmasi, bugiiniin kiiresel ekonomik manzarasi tize-
rinde 6nemli etkide bulunacak ve yeni bir kiiresel politik ve ekonomik
diizenin kurulmasini tesvik edecektir.

Bolgesel Isbirligine Yonelik Firsatlar

Kusak ve Yol, Cin Hiikiimetinin bir projesi olmasina karsin, Cin’e ve
biitiin Asya-Pasifik bolgesine dayanan bir kalkinma modelini savunmanin
yani sira biitiin diinyay1 kapsamaktadir. Projenin baglantisallik felsefesi ve
ortak fayda toplulugunun yani sira tiim iilkeleri ortak kadere sahip bir top-
luluk olarak gorendoniik diistinceleri, bolgesel isbirligini yeni bir diizeye
taslyacak ve ¢ok tarafli 1§b1r11g1 mekanizmalarinin roliinii giiclendirecektir.
Ornegin, Sangay Isbirligi Orgiitii (SCO), Cin-ASEAN “10+1”, Asya Pa-
sifik Ekonomik Isbirligi (APEC), Asya-Avrupa Bulusmasi (ASEM), Asya
Isbirligi Diyalogu (ACD), Asya’da Isbirligi ve Giiven Arttirici Onlemler
Konferans1 (CICA), Cin-Arap Devletleri Isbirligi Forumu, Cin ile Kérfez
Isbirligi Komitesi Arasinda Stratejik Diyalog, Biiyiik Mekong Alt-Bélge-
si (GMS) Ekonomik Isbirligi, ve Orta Asya Bélgesel Ekonomik Isbirligi
(CAREC) Programi ve benzer var olan ¢ok tarafli isbirligi mekanizmalari,
kendi rollerinin dl¢ek olarak daha genis hale geldigini goreceklerdir.

1- Birbirinin {stlin ve zayif yanlarini tamamlamak, ekonomik ve ticari
iligkilerin gelismesinin tesvik etmek ve bolgeler-aras1 ekonomik biitiinles-
menin insasi

Kusak ve Yol, sadece Avrupa’daki ve Asya-Pasifik’teki geligmis tilke-
leri degil, Cin de dahil pek ¢ok gelismekte olan lilkeyi ve hatta birkag az
geliskin tilkeyi de kapsayan bi¢cimde, Avrasya Kitasini kat etmekte ve As-
ya-Pasifik Ekonomik Cemberi ile Avrupa Ekonomik Cemberini birbirine
baglamaktadir. Bu alan, sirasiyla diinya toplaminin yiizde 63’{ine ve yiizde
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29’una denk diisen bigimde, 4.6 milyarlik bir niifus ve 21 trilyon Dolarlik
bir ekonomik hacme sahiptir. Kusak ve Yol iizerindeki iilkelerin ekonomik
yapilari, dogal kaynak rezervleri ve ticaret yapilar: birbirinden farklidir,
fakat ayn1 zamanda bu iilkeler ekonomik ve ticari yapilar agisindan yiik-
sek oranda birbirini tamamlayici niteliklere sahiptirler. Projeye yon veren
diisiincelerden biri, projenin yalnizca Cin’in ulusal ¢ikarlarina dayanan bir
stratejik karar olmadigini, aksine, karar almanin baslangi¢ noktasi olarak
bolgesel igbirliginin genel ¢ikarlarini gdzeten bir 6neri oldugunu vurgula-
yan baglantisallik kavramidir. Bu kavram , ayn1 zamanda, rotalar {izerin-
deki tilkelerin, karsilikli fayda ve kazan-kazan sonuglari temelinde yaygin
ve ¢ok yonlil bir igbirligi stirdiirmesini gerektirmektedir.

Ayni zamanda, Kusak ve Yol boyunca yer alan bolgeler, cogunlukla,
kendi ekonomik kalkinmalarinda genellikle yukar1 dogru yiikselen gelis-
mekte olan ekonomiler ve gelismekte olan tilkelerdir. Bu ekonomilerin ve
iilkelerin, bolgeler-arasi ticarete ve denizasiri yatirima yonelik istekleri
vardir. Kusak ve Yol Projesi ilerledikge, ticaretin ve yatirimlarin serbest-
lesmesini ve ticaretin ve yatirimlarin kolaylasmasini tesvik etmek icin,
altyapi ingasi, yollar ve ulagim olanaklar, lojistik gibi sektorler ve endiist-
riyel meta zinciri de daha fazla gelisecektir. Ekonomik ve ticari iligkilerin
gelismesi, ayn1 zamanda, Kusak ve Yol insasinin temeli ve Onciisii haline
gelecek ve rotalar iizerinde bulunan iilkeler arasindaki “genis kapsamli,
derinlemesine, yiiksek diizeyde ve biitiin boyutlar1 gézeten” bir igbirligi
modelinin olusumuna olanak taniyacaktir. (6)

Ekonomik kiiresellesmenin derinlemesine gelisimiyle birlikte, ticaret
ve yatirim yapilar1 da biiylik oranda buna uyumlu hale gelmektedir. Kusak
ve Yol lizerindeki iilkeler, ortaklasa ekonomik (yeniden yapilanma)donii-
stim ve 0z-kalkinma sorunlarini ¢6zmek amaciyla bolgesel ekonomik bii-
tiinlesme dogrultusunda adimlar atmak istiyorlar, bu onlarin ortak istekleri
haline gelmistir. Asya Pasifik Ekonomik Isbirligi (APEC) liderlerinin res-
mi olmayan oturumunun ilk toplantisinda, Cin Devlet Bagskani Xi Jinping,
“Cin, sadece bolgesel igbirliginden faydalanan bir iilke degil, ayn1 zaman-
da, daha 6nemli olarak, bolgesel isbirliginin savunucusu ve destekgisidir.
Biz, bolgede ticaretin ve yatirimlarin serbestlesmesini ve kolaylagsmasini
etkin bigimde tesvik etmek, bolgesel ekonomik entegrasyonu hizlandir-
mak ve Asya-Pasifik bolgesinin kalkinmasini ve refahini desteklemek iize-
re diger iilkelerle el ele vermek istiyoruz.” sozlerini sarf etti. Bu sozler,
ayn1 zamanda, Cin’in bolgesel ekonomik biitliinlesmeyi tesvik etmedeki
kararliligin1 da gostermistir. Avrupa’da, giderek olgunlasan bir ekonomik
ve politik biitiinlesme orgiitii olarak Avrupa Birligi, bolgesel ekonomik
entegrasyonu saglamlastirmanin iyi bir 6rnegini sunabilir. Yine, genis As-
ya-Pasifik bolgesinde, bolgesel ekonomik biitiinlesmeye yonelik ortak ar-
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zunun disinda, Cin-Giliney Kore Serbest Ticaret Antlasmasi, Cin-ASEAN
Serbest Ticaret Antlasmas1 ve TPP (Pasifik-Otesi Ortaklik Antlasmasi) da-
hil olmak iizere ¢esitli ekonomik ve ticari antlagmalar bir arada bulunmak-
tadir. Bu durum, bolgenin kalkinmasi i¢in bir itici gii¢ islevi goriirken, tica-
ret kurallar1 arasinda rekabet ve ¢atisma ile sonuglanmistir. Cin’in Kusak
ve Yol ingasin1 gelistirme yoniindeki ¢abasi, ekonomik, ticari ve kiiltiirel
aligverisler araciligiyla Asya-Pasifik iilkeleri arasindaki ekonomik ve ticari
iligkileri daha iyi sekilde biitlinlestirmeyi ve bolgesel ekonomik biitiinles-
me i¢in yeni bir kalkinma modeli ortaya koymay1 amaglamaktadir.

2- Bolgesel diizeyde giivenlik alaninda isbirligini gelistirmek ve terd-
rizmle miicadele etmek i¢in birlikte ¢alismak

Asya-Pasifik bolgesi, karmasik ve i¢ ige gecmis giivenlik sorunlart ile
kars1 karstyadir. Uzun vadeli ve istikrarli bir giivenlik ¢evresinin varligini
stirdiirmede karsilasilan sorunlar, ayn1 zamanda, Asya-Pasifik bolgesinde
ekonomik alanin ve diger toplumsal alanlarda bdlgelerin gelismeyi sinir-
layan etkenlerden biridir. Ozellikle terdrizm, Asya-Pasifik bolgesinde gii-
venlige yonelik biiytik bir tehdittir.

Malakka Bogazi, Asya-Pasifik bolgesindeki dis ticaretin ve enerji nak-
linin 6nemli bir su kanali olarak, komsu iilkelerin ve hatta biitiin diinyanin
enerji giivenligine doniik bir tehdit olusturan korsanlarin ve deniz teroriz-
minin her zaman tehdidi altindadir. Bundan ayr olarak, baz1 Giiney Asya
tilkeleri, yurt i¢inde i¢ politikalarinin istikrarina zarar veren hiikiimet-kar-
sit1 silahli gli¢ler ve terorizm tarafindan tehdit edilmektedir. Orta Asya ve
Cin’in Bat1 bolgeleri, sadece yatirimlar bakimindan 6nemli dl¢lide zayif
olmakla kalmayip, bolge tilkelerinin ulusal giivenligine ve bolgesel istik-
rarin da basina bela olan bigimde, uzun zamandir, siddet igeren terérizm
eylemlerinin, etnik ayrilik¢ilarin ve dinsel asiricilarin tehdidi altindadir.

Bu istikrarsizlik yaratan etkenlerle ugrasirken, farkl tilkeler arasindaki
ulusal politikalarin igbirligi ve etkilesimi, terdrizmle miicadele etmek ve
bolgesel giivenligi insa etmek iizere ortak bir gii¢ olusturmak igin etkili bir
uluslararasi igbirligi platformu kurmanin zorlugu agiktir, ve bu alanlarda
isbirligi hala yetersiz goriinmektedir.

Cin Hiikiimeti, bu sorunu degerlendirirken, Sangay Isbirligi Orgiitii
platformu {izerinden, terérizme-karsi ortak tatbikatlar, ortak giivenligi art-
tirmaya yonelik biiyiik uluslararasi etkinlikler, istihbarat aligverisi toplan-
tilar1 ve siber-terérizme karsi ortak calisma gruplar1 gibi igbirligi meka-
nizmalar kurmustur. Bu ¢abalar, terérizm ile miicadele etmek ve bolgesel
giivenligi saglamak igin ortak girisimlerin kurumsal bir temelini kurmak-
tadir. Kusak ve Yol projesi, ayn1 zamanda, terérizme karsi miicadelede zin-
cirleme etkiyi gelistirmek iizere, Sangay Isbirligi Orgiitii platformundan
faydalanacak ve bu bdlgenin i¢inden ve disindan daha fazla ortak tilke
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kazanacaktir.

Bu girisimde, Cin, iilkeler arasinda sorumlulugu birbirine atma duru-
munu etkili bir sekilde azaltan bir bi¢imde, terérizme karsi igbirliginde
gercekten merkezi bir rol oynamaktadir. Malakka Bogazinin geleneksel
ulagim rotasina ek olarak, Hint Okyanusu’ndaki Gwadar Limani ve Co-
lombo (Sri Lanka) Limani gibi stratejik limanlarin ardi ardina tamamlan-
masi, Cin’in ve biitliin Asya-Pasifik bolgesinin ticari mal ve enerji (petrol)
tasimaciligi i¢in yeni segenekler sunacaktir. Malakka Bogazi {izerindeki
tagimacilik baskisi hafifletilirken, bu girisim, belirli bir dereceye kadar,
bolgedeki iilkeler agisindan mal tasimaciligina yeni rota secenekleri de
ekleyebilir, boylece, bu iilkelerin ulusal enerji glivenligi etkili bigimde gii-
vence altina almabilir.

3- RMB’nin ( Renminbi- halkin parasi - Cin para birimi) uluslararasi-
lagmasini tesvik etmek

Kusak ve Yol’un insasi, biiyiik 6l¢ekli finansman kaynaklar1 gerektir-
mektedir. Yeni Kalkinma Bankasi, Asya Altyapt Yatirrm Bankasi (AIIB)
ve Ipek Yolu Fonu’nun ortak hedefi, sonug olarak, dzellikle Kusak ve Yol
boyunca yer alan ilgili bolgelerde ve iilkelerde, yollarin, iletisim aglari-
nin, liman lojistiginin ve benzeri altyapilarin insasini desteklemek amciyla
mali kaynak ve kredi saglamaktir.

Kusak ve Yol Projesi, RMB’nin uluslar arasi olmasi i¢in, uluslararasi
finansman1 savunmaktadir.

Kiiresel finans piyasasinin zincirleme etkisi ve ¢esitli lilkelerin istege
bagl para politikalar1 ve mali politikalar1 baglaminda, doviz takasi ant-
lagmalarinin iglevleri, krizlere kars1 koyma hedefi yerine iki tarafli ticareti
ve yatirimi desteklemeye dogru kaymis durumdadir. Bu kayis,yani iilkeler
arasinda kendi paralarini kullanarak yapilan ticaret-- doviz kuru riskleri-
ni azaltacak, mali kurumlarin denizasir1 subelerinin?? yani sira denizasiri
Cinli isletmelere parasal likidite destegi sunmakta ve RMB’nin uluslarara-
silasmasi yoluyla kiiresel 6lgekte ticarette ve yatirnmlarda isbirligi siirecini
gelistirmekte yardimci olacaktir.

Ayn1 zamanda, Cin’in ¢cok sayida iilke ile—ticareti kolaylastirmak i¢in-
- iki tarafl1 yerel para birimi {izerinden takas antlagmalar1 yapmaya doniik
cabasi, RMB’nin diinyada temel bir ticaret, finansman saglama ve rezerv
para birimi haline gelmesine olanak saglamaktadir. Boylece Cin diinyanin
birgok iilkesiyle RMB cinsinden ticaret finans ve kliring sistemi insa et-
mektedir.

CN. Kliring sistemi nedir: Y1l sonunda, iki {ilke kendi paralar1 cinsin-
den bir hesaplagmaya giderler, Ornegin Tiirkiye TL iizerinden ihracat ya-
par, Cin RMB iizerinden, ve sene sonunda ortaklasa —bagtan--belirlenen
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bir kur lizerinden hesaplagma yaparlar. Dolar aradan ¢ikmis olur.

Kusak ve Yol Projesi planinda sinir-6tesi ticaret ve finansman sagla-
maya ulagmanin 6nemli yollar1 olarak, RMB’nin uluslararasilagsmasinin
ve RMB off-shore takas merkezlerinin gelismesi, kuskusuz, uluslararasi
yatirim ve bolgesel isbirligi siirecini gelistirecektir.

4- Asya ile Avrupa piyasalarini biitiinlestirmek ve Asya-Avrupa isbirli-
gini gelistirmek

Bugiin, tagimacilik ve lojistik gibi alanlardaki bir dizi sinirlamaya bagh
olarak, Asya-pasifik ekonomik cemberi ve Avrupa ekonomik ¢emberi, bir-
birileriyle yeterli ekonomik ve ticari aligveris yapamiyor gibi goriinmekte-
dir. Ancak, Kusak ve Yol’un kitanin iki ucunu birbirine baglamasiyla bir-
likte, bu iki piyasanin biitiinlesmesi ve iki piyasa arasinda derinlemesine
isbirligi acisindan yeni firsatlar dogacaktir.

Avrupa Birligi konusunda ise, 31 Mart 2014 tarihinde “Karsilikli Fayda
icin AB-Cin Kapsaml Stratejik Ortakligini Derinlestirmek Uzerine Ortak
Aciklama” bagligiyla bir agiklama yayimlandi. Ortak aciklamada, Cin ve
AB “tasimacilik iliskilerini gelistirmeye doniik biiyiik potansiyeli” kabul
ettiler ve “AB politikalar1 ile Cin’in ‘Ipek Yolu Ekonomik Kusag:’ plani
arasinda es etkinlikler gelistirmeye ve ortak bigimde bu hatlar boyunca
ortak girisimler kesfetmeye” karar verdiler.(7) Bu karar, Cin ile Avrupa
arasinda Kusak ve Yol Projesi’ne iliskin gelecek uzun vade icin isbirliginin
kose tast haline gelecektir. 2015 yili, AB ile Cin arasinda diyalog ve isbir-
ligi i¢in biiytik bir firsat getirecek sekilde, Cin ile Ab arasinda diplomatik
iligkilerin kurulmasinin 40. yilidir. “Juncker plan1” ¢ergevesinde 300 mil-
yar Euro degerinde yatirim yiiriirlige girdiginde, AB-Cin igbirligi i¢in pek
cok alanda firsatlar sunacak bigimde, Avrupa’nin ekonomik kuvvetini de
arttiracaktir. Cin-AB ve Cin-Ingiltere kiiltiirel alisveris ve yetenek alisveri-
si mekanizmalariin tamamlanarak hayata gegmesi, Avrupa’ya, Kusak ve
Yol’un insasina daha fazla katilmaya yardimci olmakta temel bir rol oyna-
yacaktir. AB, ayn1 zamanda, Avrupa ve Asya ekonomilerinin entegrasyonu
ve Avrasya piyasasinin ortak insasi ag¢isindan itici giic saglayacaktir.

Yollar, ulasim ve lojistik gibi Asya ile Avrupa arasindaki iletisimi ve
ulagimi etkileyen altyapi sorunlar1 konusunda ise, Kusak ve Yol, bu so-
runlarin ¢oziilmesinde uygun o6nlemlere sahiptir. Almanya, diinyanin dor-
diincli ve Avrupa’nin en biiylik ekonomisi olarak, AB icinde ve Cin-AB
isbirligi stratejisinde 6nemli bir konuma sahiptir. Xi Jinping’in Almanya
ziyareti, iki iilkenin iliskisini “kapsamli bir stratejik ortalik” diizeyine
ylikseltmis ve enerji, ekoloji ve ¢evre koruma gibi alanlarda isbirligi yap-
ma olanaklarini ortaya ¢ikarmistir. Daha da 6nemlisi, Xi Jinping, Cong-
cing-Sincan-Avrupa Uluslararast Tren Yolu Aktarma Kanali’nin son du-
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rag1 olan Duisburg Limani’na kisisel bir ziyaret de gerceklestirmis ve bu
ziyaretinde sunlara isaret etmistir: “Cin ve Almanya, Ipek Yolu Ekonomik
Kusagi’nin iki ucunda bulunmaktadir ve biz, ayn1 zamanda, Asya ve Avru-
pa’nin iki biiyiik ekonomisi ve biiylime siitununun yani sira Congg¢ing-Sin-
can-Avrupa Uluslararast Tren Yolu Aktarma Kanali’nin ilk duragi ve son
duragiy1z. Her iki iilke de isbirligini gii¢lendirmeli ve Ipek Yolu Ekonomik
Kusagi’nin insasina katkida bulunmalidir. Duisburg Limani, diinyanin en
biiytik i¢ liman ve Avrupa’daki temel bir tagimacilik ve lojistik merkezidir.
Bu limanin, Cin-Almanya ve Cin-AB kalkinma isbirligini desteklemekte
daha da biiyiik bir rol oynayabilecegini umuyoruz.” (8)

Isler halde olan Yeni Avrasya Kara K&priisii, Cin’in Lianyungang-Lan-
zhou Demiryolu ile Lanzhou-Sincan Demiryolunu, devaminda Rusya,
Beyaz Rusya, Polonya, Almanya’y1 kat ederek Hollanda’daki Rotterdam
limanina ulagan Kazakistan’daki demiryoluna baglamaktadir. Bu hat, Av-
rasya Kitasi’nda dogu ile batiy1 birbirine baglayan uzak ara en uygun ka-
naldir. 2013’te baslayan Cengdu’dan (Cin) Lodz’a (Polonya) diizenli yiik
treni seferlerine ek olarak, Vuhan’dan Pardubice’ye (Cek Cumhuriyeti),
Congging’den Duisburg’a (Almanya), Cenggou’dan Hamburg’a (Alman-
ya) ve Huhhot’tan Frankfurt’a (Almanya) gidenler dahil olmak {izere say1-
siz ylk treni, Cin ile Avrupa arasindaki baglantisalligin habercileri haline
gelmistir.

Ekim 2009’da, Cin Okyanus Gemicilik (COSCO) ile Yunanistan, Pire
Limani lizerinde yonetim haklarinin aktarimi antlasmasi yapmis; sirket, 2
ve 3 numarali iskeleler i¢in 35 yillik bir yonetimsel kiralama sézlesmesi
imzalamis ve Pire Limani’nin 6zellestirilmesine etkin bi¢imde katilmastir.
Cin-Orta Dogu Avrupa Ulkeleri (CEEC) Zirvesi’nin ii¢iincii toplantist bo-
yunca, Cin’in ve Avrupa iilkelerinin ilgili yetkilileri, Macaristan-Sirbistan
Demiryolu ve Yunanistan’in Pire Limani gibi altyapilara dayanan yeni bir
Avrasya ortak deniz-ve-demiryolu tagimacilik kanali kurmak konusunda
uzlagmaya varmislardir. Bu 6rnek, Avrupa’nin Kusak ve Yol’un insasinda-
ki kilit konumunu bir kez daha gostermistir. Daha gelismis ulasim altya-
pilar1 temelinde, Orta ve Dogu Avrupa’nin yani sira Orta Asya, Kusak ve
Yol’un merkezi haline gelme potansiyeline sahiptir. Avrasya Kitasinin iki
ucunu birbirine baglamasiyla, Kusak ve Yol un, Avrupa piyasalari ile Asya
piyasalarinin entegrasyonuna ve Avrupa ile Asya arasinda derinlemesine
isbirligine doniik firsatlar sunmasi beklenmektedir.

Bu bakis agisindan hareketle, Kusak ve Yol projesi, Cin’in tek basina
oynayacag1 bir solo performans degil, rotalar {izerindeki iilkelerin ortak-
lasa calacag bir senfonisi, Cin ve Avrupa’nin biiyiik Avrasya piyasasini
birlikte gelistirebilecekleri bir korodur.
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Avrupa Icin Diinyay1 Degistirme Firsati

Kusak ve Yol Projesi, Avrupa i¢in bugiinkii diinyay1 degistirmeye yone-
lik bir bagka firsat sunmaktadir.

Karasal ve deniz Ipek Yollari, Orta Avrupa’yr Dogu Afrika’ya bagla-
yabilir ve Pasifik ve Hint Okyanuslarin1 Akdeniz ile baglantili hale ge-
tirebilir. Bu girisim, sadece Cin ve Hindistan’in gelismesini saglama ve
Asya’nin bliylime ivmesini pekistirmekle kalmayacak, ayn1 zamanda, kiy1
alanlar ve i¢ alanlar arasindaki ugurumlar daraltarak, ¢ok daha kapsayici
bir kiiresellesme yaratacaktir. Bu proje, Bati’ya agilma araciligiyla, Cin’in
bat1 bolgelerinin yani sira Orta Asya ve Mogolistan’in gelismesine de gii¢
verecektir. Yine bu projenin, Avrupa i¢in, Cin ile baglarini yeniden kesfet-
mesine ve Dogu-Bat1 entegrasyonunu yeni diizeylere tasimaya yonelik bir
firsat sunacagi beklenmektedir.

Kiiresel jeopolitik, Kusak ve Yol Projesi araciligiyla, Avrasya’y1 insan
uygarligiin merkezindeki tarihi yerine geri getirmesi muhtemel bir sonug
yaratan bigimde yeniden sekillendirilebilir.

Dogu’nun ve Bati’nin iki bilyiik uygarligi, Osmanli imparatorlugu’nun
yiikselmesi ve onlarin kadim Ipek Yolu iizerinden yiiriittiigii alisverisi kes-
mesine kadar, birbiriyle baglantiliydi. Bu durum, sonucunda somiirgecilik
araciligtyla kiiresellesme giiclendi ve Ipek Yolu daha da fazla gii¢ kaybet-
ti, ¢linkii artik Avrupa deniz ticareti yoniinde ilerlemeye zorlanmisti. Do-
gulu uygarliklar, muhafazakarlastilar ve diinyanin merkezi Bati’ya kaydu.
Amerika Birlesik Devletler’inin yiikselisiyle birlikte, Avrupa diisiise gegti,
, yakin tarihli AB biitiinlesme siireci dahi bu diisiisii tersine ¢eviremedi.
Avrupa, bugiin, Avrasya’nin ekonomik canlanmasi araciliiyla diinyanin
merkezi olmaya geri donmeye yonelik tarihi bir firsatla kars1 karsiyadir.

Cin’in Kusak ve Yol Projesi, Avrupa Komisyonu Baskani Jean-Claude
Juncker’in da belirttigi gibi oniimiizdeki ii¢ yilda AB ekonomisine 315
milyar Euro kazang saglayacaktir, ptojenin gelismesiyle AB’ye saglanan
firsatlar artacaktir.

Avrupa’nin ekonomik biiylimesi, AB’nin birlesmis tek piyasasini bii-
ylk Avrasya piyasasina dogru yayacak olan iki-yonli baglant1 araciligry-
la canlandirilacaktir. Kusak ve Yol bolgelerindeki orta-sinif tiiketicilerin
sayisinin, 2050 yili itibariyle 3 milyar olacagi tahmin ediliyor--, boylece
proje, gelecek on yilda, 65 iilke arasinda 2.5 trilyon Dolarlik bir ticaret
hacmi yaratacaktir.

Proje, ayn1 zamanda, Cin-AB kapsamli stratejik ortakliginin daha yiik-
sek diizeylere gelmesini de tesvik edebilecektir. Avrupa i¢ baglant1 plan,
proje ile baglantili hale geldiginde, bes alanin, yani, politikalar, ticaret,
tagimacilik, para birimi ve halklar alanlarinin, Cin-Avrupa’nin baris, bii-
ylime, reform ve uygarliktan olusan “dort biiyiik ortaklig1” ile baglanti-
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sallig1 olanakli hale getirecektir. Polonya ve Yunanistan, Cin’in, Cin ile
Orta ve Dogu Avrupa’daki tilkeler arasindaki 16+1 diyalog cercevesinde
Avrupa’ya erigsimi i¢in yeni gegitler haline gelecektir. Cin ve Avrupa, ayni
zamanda, deniz konusunda ve siber giivenlik konularinda yeni sektorel di-
yaloglar kurabilecektir.

AB, uzun zaman boyunca, her ikisi de uygulamada sorunlara sahip olan
, Dogu Avrupa’ll ile Akdenizli ortaklar1 arasinda bir oncelik secimi ya-
pamamuistir. Avrupa’y1 parcalayan Ukrayna krizi ile birlikte, Avrupa en-
tegrasyonunu giiclendirmek i¢in, siirdiiriilen girisimlerin bugiinkii Birlik
diizeyi ve sinirlart ile simirli olamayacagi goriilmektedir. Kusak ve Yol
Projesi, Orta ve Dogu Avrupa’yr Cin’in yeni Avrupa giris kapilar1 hali-
ne getirecektir ve Bat1 Avrupa agisindan bunun tersi de dogrudur. Bunla-
ra ek olarak, projede savunulan kapsayici kalkinma perspektifi, pek ¢ok
Cin eyaletine, belediyesine ve 6zerk bolgesine, Avrupali bolgeler ile yakin
ekonomik ortakliklar ve yatirim baglar1 kurmakta yardimci olarak, uluslar
arasi biitiinlesme entegrasyon igin bir firsat olarak goriilmelidir. Proje, bu
tiirden artan baglantililik aracilifiyla, AB ile Rusya arasinda bozulan ilis-
kilerin diizeltilmesine bile yol agabilir. Ikinci Diinya Savasi’nin sonundan
ve NATO’nun kurulmasindan bugiine, “Rusya’y1 diglamak”, Bati’nin agik
bir stratejik hedefi olagelmistir. Ukrayna krizi de bu stratejinin bir sonucu
olarak goriilebilir. AB ile Rusya arasinda bozulan iligkilerin diizeltilme-
si, Avrupa’nin istikrar1 a¢isindan bir kose tasi olabilecektir. Kusak ve Yol
Projesi , Rusya’nin Uzak Dogu’daki kalkinma projelerinin yan1 sira Av-
rasya Ekonomik Birligi, Bagimsiz Devletler Toplulugu Kolektif Giivenlik
Orgiitii ve Sangay Isbirligi Orgiitii gibi orgiitler ile birlikte ¢alisarak “Rus-
ya’y1 igeride tutmay1” amaclamaktadir. Almanya Sansdlyesi Angela Mer-
kel, “Komsularimizi se¢memiz olanaksiz, bu nedenle, Avrupalilar mutlaka
Avrasya Ekonomik Birligi ile etkilesime girmek zorundadir. Bu girisim,
Ukrayna krizinin ¢éziilmesine ve uzun vadeli barisin ve istikrarin yaratil-
masina yardimci olabilir.” sdzlerini sarf etmistir.

Yine Dogu agisindan, bu proje, AB’nin Asya-Pasifik iliskilerine katil-
masi agisindan bir giris kapisidir. ABD’nin “Asya’ya doniis” stratejisini
uygulamaya koymasindan itibaren, AB, dislanacagi endisesine kapilmak-
tadir. AB’nin Asya iilkeleri ile serbest ticaret antlasmalariin gelistirilme-
sine yonelik ¢abalarinda ilerlemeler, tatmin edici olmaktan uzak kalmistir.
Kusak ve Yol Projesi , Avrupa agisindan, Asya-Pasifik (ABD+Japonya)
iliskilerinde rol oynayabilmeyi ¢cok daha kolay hale getirecektir.

Kusak ve Yol Projesi, yesilci-cevreci, siirdiiriilebilir ve kapsayici kal-
kinmay1 ve AB tarafindan uzun zamandir savunulan geliskin ¢alisma ve
cevre standartlarini1 destekleyerek, AB’nin kiiresel etkisini giiclendirecek-
tir. Kusak ve Yol Projesi hatt1 tizerindeki tilkelerin pek ¢ogu, Avrupa’nin
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kiiresel ve yerel yonetisim deneylerinden 6grenmek isteyen ve 6grenme
ihtiyacinda olan Avrupa’nin eski somiirgeleridir. Cin ve AB a¢isindan, Bati
Afrika, Hint Okyanusu ve Orta Asya gibi piyasalarda isbirligi yapmaya
yonelik ¢ok biiyiik bir firsat s6z konusu olacaktir.

Kusak ve Yol Projesi, Avrupa’nin Cin’in deger verdigi deneyimi, Cin’in
deger verdigi standartlar1 ve tarihsel ve kiiltiirel etkisini—daha olumlu bir
yonde-- harekete gegirecek—Cin ve Avrupa Ipek Yolu'nun tarihsel ru-
hunu, yani, dayanismayi, giiveni, esitligi, kapsayicilig1 ve kazan-kazan
sonucunu iliretmek iizere karsilikli fayda saglayan bir isbirligine yonele-
ceklerdir.

Avrupa, ayn1 zamanda,-- Kusak ve Yol Projesi—vasitasiyla ile kendi
Atlantik-otesi iliskilerini dengeleme firsat: da bulacaktir. Ikinci Diinya Sa-
vasi’ndan bugiine, AB, agirlikli olarak Atlantik-6tesi iligkilere dayanmigtir
fakat Amerika Birlesik Devletleri ile sahip oldugu asimetrik giic denge-
si konumunu asmanin bir yolunu bulamamuistir. ““ tek ses olmak” umudu
zayif kalmigtir. Kusak ve Yol Projesi, dis diinyaya aciklig1 ve iligkilerde
kapsayiciligi onermektedir. Bu Proje, Atlantik-6tesi Ticaret ve Yatirim Or-
takligi’nin (TTIP) iki tarafli imtiyazl iligkiler felsefesini asmakta, kapisini
biitiin tlilkelere agmakta ve higbir zaman niifuz ve etki alanlar1 yaratmaya
calismamakta ya da askeri yayilmacilig1 desteklememektedir. Bu Projeyi
giiclendirmek, AB’yi hem bir Avrasya giicii, hem de bir Atlantik giicii ya-
pacak ve ABD ile daha esit iliskiler kurmasina olanak saglayacaktir. Proje,
Ipek Yolu'nun giivenligi konusunda Cin-AB isbirligini gelistirmesiyle,
Avrupa’nin NATO i¢indeki konumunu da giiclendirebilecektir.

Cin-AB isbirligi, her iki tarafa da fayda getirecektir. Yine Cin-AB isbir-
ligi, sonunda bdlgesel entegrasyon ve kapsayici biiytime hedefine ulasa-
cak bigimde, tiglincii-taraf piyasalarinin ortaklasa gelistirilmesi araciligiy-
la iki tarafl1 igbirligi ve diinyaya etki acisindan potansiyeli arttirmaktadir.
Bunlar, Cin ve AB’nin ortak beklentileridir. Avrupa, Cin Riiyasi’nin ta-
mamlayicist olan kendi riiyasini gergege ¢evirmek igin, projenin getirdigi
firsatlar1 kavramalidir.

Yeni Ipek Yolu Projesi, jeopolitik agirlik merkezinin ABD’den yeniden
Avrasya’ya ge¢mesine yardimci olabilir. Avrupa, Avrasya’nin canlanma-
s1 araciligiyla, diinyanin merkezine geri donmek i¢in tarihi bir firsat ile
kars1 karsiyadir. Bu anlamda, Avrupa, yeni altyapi projelerini giiclendirme
cabalarini ve diger kalkinma projelerinin gelistirilmesini desteklemelidir.
Fransa’nin, Almanya’nin, talya’nin ve Ingiltere’nin Cin’in basmi cekti-
gi Asya Altyap1 Yatirim Bankasi’na (AIIB) katilmaya doniik yakin tarihli
kararlari, Avrupa’nin Asya’ya, 6zel olarak da Cin’e yonelik yaklasiminda
biiytlik bir degisimi temsil eden, bu yonde olumlu bir harekettir. Yine bu
durum, ABD’den agik bir ayrilmaya isaret ediyor.
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Avrupa, Cin’den baglayan Kusak ve Yol’un son duragidir. Bu anlam-
da, bahsi gegen projeye oldukca olumlu yaklagsmasi gerektigi soylenebilir.
Ancak AB, Cin’in a¢ilimlarina yanit vermede her zaman bir adim daha ya-
vastir. Kusak ve Yol projesi agisindan da, Avrupa’da heniiz yeterli kamusal
farkindalik yoktur.

Avrupalilarin en fazla kaygilandigi dort konu vardir:

Birincisi, Kusak ve Yol Projesi’nin 6zii nedir? Avrupa iilkeleri agisin-
dan kazang¢li midir?

ikincisi, Cin’in yeni projesinden, kag¢ Avrupa iilkesi, ne derecede ve na-
sil etkilenecektir?

Ucgiinciisii, Cin’in bu yeni projesinde, AB’nin oynayacagi rol ne olacak-
tir? Eger AB tiyeleri bu projeden etkileneceklerse, AB ile Cin arasindaki
ekonomik isbirligi ve ticaret agisindan, ne kadar yakin bir igbirligi s6z ko-
nusu olacaktir?

Dordiinciisii, Cin’in yeni projesinin yasa yapma alanindaki etkisi ne
olacaktir?

Cesitli gortismelerin ardindan, giderek daha fazla Avrupa iilkesi, Kusak
ve Yol’un demiryollarini, karayollarini, petrol ve gaz boru hatlarini, enerji
nakil hatlarini, interneti, havayollarini ve benzeri altyapilari igeren ¢ok-bo-
yutlu bir ag oldugunu ve Kusak Yol Projesinin Cin’i Avrupa’ya baglamak
ve biiyiik bir Avrasya piyasasi olusturmayi hedefleyen 6nemli bir plan ol-
dugunu anlamaya baglamaktadir.

Karadaki demiryolu lojistigine ek olarak, Cin-Avrupa deniz isbirligi de
gelecek yillarda 6nemli bir isbirligi alan1 haline gelecektir. AB iilkeleri,
deniz tasimaciliginda bir lider olarak, diinya deniz tasimaciligr hacminin
ylizde 41’ini olusturmaktadirlar. Ayn1 zamanda, deniz tasimaciliginda,
karbondioksit salinimi, kara yiik treni tasimaciligindan 15-18 kat daha
az olmakla birlikte, mal ticareti tasimaciliginin yiizde 40’1 olusturan ve
toplamda 180.000 is saglayan bigimde, AB ekonomisinin 6énemli bir par-
cast olagelmistir. 2003 yilinda, AB, deniz tasimaciligini gelistirmek igin
“Marko Polo Programi”n1 baglatmis fakat gemicilik sirketlerinin verdigi
yetersiz destek nedeniyle arzulanan hedeflere ulasamamaistir. AB, kisa me-
safeli deniz tagimaciligim gelistirmek ve “deniz yollar’”n1 kurmak igin,
liman altyapisi ingasin1 gliglendirmek, farkli limanlar arasindaki, limanlar
ile nehirler arasindaki ve karayollar ile demiryollar1 arasindaki tagimaci-
lik aglarini iyilestirmek, deniz tasimacilii sanayisini gelistirmek ve ABD
giivenlik standartlarini ylikseltmek durumundadir.

AB’nin deniz kapasitesi ve kalkinmasi, Cin’in goziinii okyanuslara ge-
virme ihtiyacina tamamen uygun diismektedir. Deniz isbirligi, Cin-Avrupa
isbirliginin yeni bir 6nemli adimi haline gelebilir. Deniz isbirligi, “baris,
biiylime, reform ve uygarliktan olusan dort biiyilik alandaki ortaklig1” giic-
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lendirmek igin, yeni bir baslangi¢ noktasidir. Deniz ekonomisinin gelisti-
rilmesine yonelik Cin-Avrupa isbirligi agisindan, Cin’in Kusak ve Yol Pro-
jesi, AB’nin ve Avrupa iilkelerinin deniz stratejileri ile etkili bir bigimde
denk diismektedir. Ozellikle Yunanistan, Cin-CEEC isbirligi acisindan bir
kopriibasi islevi gorecek sekilde, Cin’in Avrupa’ya erisiminde 6nemli bir
giris kapis1 haline gelecektir.

“Avrupa’ya sahip olan her seye sahip olur ve Cin’e sahip olan her seye
sahip olur.” Bu ifade, Cin ile AB arasindaki kazan-kazan isbirliginin canl
bir tarifidir. Cin-AB isbirligi, her iki tarafin halklarina fayda saglamasi-
na ve her iki tarafin yenilenmesine ve canlanmasina yardim etmesine ek
olarak, ayn1 zamanda, ortak kalkinma ve ti¢lincii-taraf piyasalarini birlikte
degerlendirme araciligiyla, iki tarafli isbirligi ve diinyaya etki potansiye-
lini arttirabilir. Bolgesel entegrasyonu ve kiiresellesmenin kapsayici geli-
simini basarmak, Cin’in ve Avrupa’nin ortak arzusudur. Avrupa iilkeleri,
Kusak ve Yol Projesi’nin sundugu ikinci Cin firsatin1 kagirmamali ve hem
Avrupa Rilyasin1 hem de Cin Riiyasini gercege ¢evirmede el ele vermeli-
dirler.

(..)
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