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Soz ve Eylemde Gundem

Komiinistlerin Oniindeki
Buyuk Gorev

iitlin diinyay1 pencesine alan kapitalist
B kriz, yikict etkilerini her gecen giin
daha da artirtyor. Diinyanin farkl l-
kelerinde is¢i siifi ve genis emekg¢i yiginlar bii-
yiik bir 6fke ve kararlilikla sokaklara dokiiliiyor
ve smiflar miicadelesi, giderek daha da sertlesi-
yor. Burjuvazi de bos durmuyor elbette; bir yan-
dan hazirliksiz yakaladigi is¢i sinifini alabildigine
hirpaliyor; 6te yandan diinyanin pek ¢ok yerinde
ve Ozellikle Ortadogu’da yeni Emperyalist sava-
$In provasini yap1yor.

Tiirkiye burjuvazisi de bu pastadan kirinti
kapmanin telasi igerisinde. Is¢i sinifinin devrimci
bir Komiinist Partiye sahip olmayisindan da ya-
rarlanarak elini daha rahat hareket ettirebiliyor.
Komiinistler sunu ¢ok iyi bilirler ki; proleterler
ve emekgiler, Orglitsiizseler hi¢bir seydirler, sa-
dece tarihin nesnesi olurlar; fakat orgiitliiyseler
her seydirler; iste anacak o takdirde, tarihin 6z-
nesi, toplumun doniistiiriicii giicii olurlar. Tiirkiye
burjuvazisi de sunu ¢ok iyi biliyor ki is¢i smifi
ve yiginlar ne kadar 6fkeli olurlarsa olsunlar ve
nesnel kosullar ne denli olgunlasirsa olgunlagin;
devrimci komiinist bir irade olmayinca, yani 6z-
nel kosullar olusmamigsa / olusturulamamissa
miicadele dogru bir yone evrilmez. Kisacasi 6z-
nenin/6znel etkenin olmayis1 sayesinde burjuvazi
bu denli rahat ve gozii kara bi¢imde hareket ede-
biliyor.

Iste bu nedenledir ki bugiin, komiinistlerin
ontlinde devasa ve ¢ok ivedi bir gorev duruyor:
is¢i smifinin devrimci Onclinli yaratmak, yani
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devrimci bir anlayisla Komiinist Partisini insa
edip proletaryanin bu en etkili devrim silahini
kusanmasini saglamak. Bu zorunlu, ivedi ve ¢e-
tin gorevin lstesinden gelebilmek i¢in, atilma-
st gereken ilk adim; kendimizi bu hedefe uygun
bicimde yeniden orgiitleyerek, hizla 6znel etken
olma noktasina tagiyabilmek. Komiinist parti insa
gorevi gibi bir gorevi tistesinden gelebilecek kad-
rolar1 yaratmak. Kisacasi, dogru siyasal bir hatt
orecek kadrolar olma noktasina kendimizi tasiya-
bilmeliyiz.

Bunun i¢in 6nce kendimize inanmak ve gorev-
leri dogru ve net bicimde formiile edip onlimiize
koymak, ilk adimimiz olmali. Bu adimla birlikte
ve ayni anda; is¢i sinift ve yiginlar i¢inde dogru
calisma tarzini yakalamamiz gerekiyor. Ve ayrica
disimizdaki komiinistleri de komiinist parti insa
stirecinde dogru bir hatt1 i¢sellestirerek yanimiza
alabilmeli, ideolojik ve politik bir ortaklig1 sag-
layabilmeliyiz. Geng, dinamik, inangli, devrimci
komiinist kadrolar yaratilmasi; sinif ve toplum
icinde devrimci kokler salabilmenin olmazsa ol-
maz kosuludur.

Ayni sekilde Merkez organi ve kadrolari sii-
rekli besleyen teorik calismalar yapilmali, giiniin
sorunlarina ¢oziimler getiren, Oniimiize net siyasi
hedefler koyan siyasi analizleri siirekli {ireten bir
yapilanmay1 kurabilmeliyiz.

Bir 6nemli gorev de teorik ve siyasi yayin or-
ganimiz ¢evresinde bir dagitim agi, okuyup tar-
tisma birimleri, egitim gruplar1 ve Orgilitlenme
ag1 orebilmek gorevidir. Sabirlt ve inat¢i bir ¢a-



lismayla bu gorevin tistesinden gelebilirsek eger,
s0z ve eylem birligi esasi iizerinde yiikselecek
devrimci Orgiitlenmenin de niivelerini yaratmus,
saglam temellerini atmis oluruz.

Komiinistler olarak orgiitlii devrimci miica-
deleyi bir yasam bicimi haline getirebilirsek; or-
giitliiliglimiizii, is ve gorev boliimiini, yetenek
ve becerilerimizi siirekli gelistirip pekistirmeye
basarabilirsek, asagidaki ¢etin gorevlerin de iiste-
sinden gelebiliriz:

*  Kendimizi is¢i sinifinin ve yiginlarin 6n-
deri yol gostericisi konumuna tagiyabilmek. Bunu
yapabilmek icin is¢i kitlerinin i¢inde, onlarla bir-
likte olmay1, sinifin bagrinda hem ideolojik hem
pratik olarak faaliyet yliriitmeyi ve biitiin bu fa-
aliyetleri de merkezi, disiplinli bir ortaklagtirma
icinde yapabilmeyi baslatmak ve bu alanda de-
neyimler kazanarak yol alama. Bu gorev; komii-
nistlerin en basta gelen gorevleridir. Ciinkii, “Isci
sinifinin kurtulusu, kendi eseri olacaktir.”

* Alan faaliyetlerini Ontimiize katmali;
programli bir calisma anlayisiyla isyeri, sendika,
okul, mahalle, dernekler... kisacas1 yasamin her
alanina miidahil olabilmeli, gittigimiz her yerde
hareketimizin propaganda ve ajitasyonunu usta-
likla yapabilmeliyiz. Bu c¢aligmalar i¢cinde 6zel-
likle geng is¢i ve 6grencileri kazanma noktasina
egilmeliyiz. Genglik dinamizmdir; hareketimizin
daha enerjik bir yapiya biirlinmesini saglar. Biitlin
bunlar1 yaparak komiinistler olarak, kendimizi
siirecin gercek 0znesi diizeyine tagimis oluruz.

Siyasi gericilik ve orgiitsiizlik doneminin
umut kiric1 ve ciiriitiicti etkilerine meydan oku-
yarak, gerilige teslim olmadan, rehavete kapilma-
dan biiytik bir inangla ve cesaretle daha bugiinden
komiinist parti insasinin temel taslarimi 6rmek
isine dort elle sarilmaliyiz. Devrimci 6zneyi ya-
ratmakta kilavuzumuz hi¢ kuskusuz Marksizm
—Leninizm’ olacaktir. Orgiitlerin ve bireylerin
kendi oportiinizmlerini gizlemek i¢in “ sartlarin
degismis ve donemin farkli olusuna sarilmak sag-
madir ; bir miicadele orgiitiiniin insas1 ve siyasi
ajitasyonun yiiriitiilmesi, ‘durgun, baris¢1” her sart
altinda ve devrimci ruhun zayiflamasi ne kadar
belirgin olursa olsun her dénemde esastir. Ustelik

boyle donemlerde ve boyle sartlarda bu tiir ¢alig-
ma Ozellikle gereklidir, ¢iinkii patlama ve tagsma
zamanlarinda orgiitiin kurulmasi ¢ok geg¢ olacak-
tir. Parti bir anda faaliyete gegebilmek i¢in hazir
durumda olmalidir.” ( Lenin: Orgiitlenme Uzerine sf. 11)

Ne yazik ki su anda elimizde hazir bir parti
yok; olmayan1 yaratma siireci zorlu bir siiregtir.
Ne var ki biz zor olan1 yapmak i¢in yola ¢iktik ve
tarih bdyle bir gérevi onlimiize koymus durumda.
Yeter ki biz sorumluluklarimiz1 bilelim ve tizeri-
mize diisen bu tarihsel sorumlugu gergeklestirme
iddiasini1 tasima becerisini gosterelim.

Oniimiizdeki gérevin zorlugu ve capiyla ki-
yaslandiginda giiclerin ve birikimin yetersiz ol-
dugunu sdylemeye bile gerek yok, Ustelik smif
hareketinin yiikseldigi bir donemde olmayisimiz
da ontimiizdeki giicliikleri bir kat daha artirtyor.
Ama smif savasi hicbir durumda gii¢lerin olgun-
lagmasini beklemiyor. O kendi yolundan yiiriiyor.
Ciinkii gercek yasam, insanin kafasinda kurgula-
di1g1 mitkemmel kosullar1 hi¢gbir zaman vaat etmi-
yor. Lenin’in dedigi gibi “Ise koyulmak i¢in mii-
kemmel kosullar1 bekleyen devrimciler, en kotii
devrimcilerdir”

Simdi esas sorun, tiim olumsuzluklara ve ye-
tersizliklere ragmen yeterlilige ancak savasim
icinde ulasilabilecegini bilerek ise koyulmaktir.
Gerekli olan biling, kararlilik, cesaret, fedakarlik
ve sabirla ileri atilmaktir. Bugiin sinif savagimi-
nin bu zor sorunlarinin iistesinden ancak kendi-
sini iyi oOrgiitleyebilen, oniine koydugu hedefe
kilitlenen bir kadro ile asilabilir. Somut hedefle-
re yonelmeli, gereksiz islerden ka¢inmali, verim
alabilecegimiz alanlar tarif etmeli ve bu alanlara
yonelmeliyiz. Kadrolari, is¢i ve yiginlarin igeri-
sinde yaratabilmeliyiz; ¢linkii kadro ancak siya-
sal eylemlilik icerisinde Orgiitlenir ve siyasallasir.
Bizler bunu basarmak i¢in yola ¢iktik ve basara-
bilmek i¢in var olan giiciimiizle ¢alismaya koyul-
maliyiz. Tarihsel sorumluluk ve zorunluluk bize
bunu emrediyor. Oniimiizdeki gérev; devrimci
temeleler lizerinde enternasyonalist karakterde
savasel bir “Komiinist Partisi’ni insa etmek; is¢i
sinifimizi ve emekei halklarimizi boyle bir siyasi
ondere kavusturmaktir.



Toplumsal ve Siyasal
Gundem’den

Duizenleyeler: Yusuf Erdem - Mustafa Kalyoncu — Ferda Kar

Is cinayetlerinin Arkasi kesilmiyor!

ntep’te yasanan Isci Katliamini
Lanetliyoruz!

Antep’teki ucuz-giivencesiz ve
kagak iggliciiyle hi¢cbir nlemin alinmadigi tehli-
kelerle dolu bir igyerinde “hizli” ve “karli” iire-
tim anlayisinin yol actig1 “is kazas1” ad1 verilen
cinayet haberi iizerine I1zmir-S6z ve Eylem’in
yaymladig: bil-
diri:

Antep’te
Merkez
Sehitkamil il-
¢esi 4’lincii Or-
ganize Sanayi
Bolgesi’nde
bugiin saat
11.00 civarm- 25
da  Giineydo-
gu Galvaniz -
Fabrikasi’nda —
gergeklesen ™
patlamada, 8 is¢i yagsamini yitirdi, 20’ye yakin
yarali ve 1 isci ise halen kayip! Olii sayisinin
artabilecegi sdyleniyor. Olenler arasinda fabri-
kada kacak ve ucuz emekle ¢alistirilan Suriye-
liler de var!

v n

Oncelikle dlen iscilerin ailelerine ve mesai
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arkadaglarina bassagligi ve yaralilara acil sifa-
lar diliyoruz.

Patlama neden gergeklesti? Bu konuda, basi-
na farkli iddialar yansidu.

Basina verilen agiklamalarda su deposu tadi-
lat1, dogalgaz kacag1 vb. gerekgeler ileri siiriil-
miistlir. Ayrica Hiikiimet sozciileri, fabrikanin

[ % yeni  yapilmus
/ oldugunu belir-
tip yeterli gliven-
ligin alindigina
dair agiklamalar-
da bulunmuslar-
dir.

Hiikiimet s6z-
ciileri yalan sOy-
lemektedirler.

Patlamaya,

——— kapitalistlerin
s 25111 kar hirsi ne-

den olmustur.

Fabrikada iiretim siirerken, gerekli giiven-
lik onlemleri saglanmadan, buhar kazaninda
tadilat yapmaya girismeleri iizerine patlamanin
gerceklestigi ifade edilmistir. Olen isciler ara-
sinda fabrikaya tadilat yapmak i¢in gelmis is¢i-



ler de vardir.

Ayrica fabrikada buhar kazanlar ile ytliksek
sicaklikta ki galvaniz kazanlariin birbirine ya-
kin olmasi olduke¢a diistindiiriictidiir.

Hiikiimet sozciileri ne tiir gerekgeler uydu-
rursa uydursun asil neden kapitalist sistemin
kendisidir.

ASIL NEDEN, kapitalizmin giivencesiz ca-
lisma kosullaridir!

ASIL NEDEN, kapitalist sistemde insan ya-
saminin makine kadar degeri olmamasidir.

ASIL NEDEN, patronlarin asir1 kar hirsiyla
giivenlikten, sosyal haklardan yoksun kayitdisi
calistirdig1 iscilerin, is kazalar1 adi altinda her
giin yeni bir ig cinayetine kurban gitmeleridir!

ASIL NEDEN, “Dogu ve Giineydogu’yu
Tiirkiye’nin Cin’i yapacagiz” diyen bakan
Mehmet Simsek’in hedeflediginin bolgede hiz-
la gergeklesiyor olmasidir

ASIL NEDEN, Kiirdistan’in, ucuz ve sosyal
haklardan yoksun birakilmis, aclikla terbiye
edilmeye calisilan isgiicii ve kapitalistleri daha

da zenginlestiren tesvik primleriyle Tiirkiye,
bolge ve hatta kiiresel sermaye icin cazip yati-
rim alan1 haline getirilme politikasidir

ASIL NEDEN, a¢gozlii isverenlerin saldiri-
lar1 karsisinda, ig¢i sinifinin sendikasiz ve orgii-
siiz yapida her tiirlii saldir1 karsisinda savunma-
s1z konumudur.

Ama biz diyoruz ki, 1§ cinayetlerine yol acan
bu sisteme karsi yediden yetmise herkesin se-
sini giir bir bi¢imde ¢ikartmasinin zamam gel-
mistir.

Zonguldak’ta on binlerin ortaya koydugu
baskaldiriya benzer toplumsal tepkilerin, biitiin
Tiirkiye’de yayginlastirilmas: gerekmektedir.

Sadece ortak miicadele is cinayetlerini en-
gelleyebilir, diyoruz.

Isciler &liiyor sermaye biiyiiyor
Is kazas1 degil is cinayetleri
Kahrolsun sermaye diizeni

Bu diizeni degistirecegiz.

S6éz ve Eylem- Izmir

HDK izmir il Emek Komisyonu, Antep’de
yasanan is kazasinda 8 is¢inin olumu ve 20
is¢inin yaralanmasini protesto etti.

DK Izmir i1 Emek Komisyonu,
HAntep’de yasanan i§ kazasinda 8
is¢inin 6limii ve 20 is¢inin yaralan-

masini protesto etti.

Halklarin Demokratik Kongresi (HDK) iz-
mir Bilesenleri, Antep’te galvaniz fabrikasinda
meydana gelen patlamada yasamini kaybeden
iscilerin, ‘kazaya degil, katliama’ kurban gitti-
gini belirtti.

HDK Izmir Bilesenleri Karsiyaka IZBAN
Metro Oniinde bir araya gelerek, “Kader Degil,
Kar Hirs1, Kaza Degil, Is Cinayeti” yazan pan-
kart agarak, Karstyaka Is Bankas1 oniine dogru

yuriiylise gecti. Yiirliylis boyunca, “Kaza de-
gil, cinayet”, “Patron kazaniyor, is¢iler 6liiyor”
seklinde slogan atan HDKlilere ¢evreden hal-
kin da alkiglarla deste verdigi goriildii.

Yiiriiylis sonunda HDK adina basin agikla-
masint okuyan Hacay Yilmaz, Tirkiye’de her
glin ‘is cinayeti’ ad1 altinda ‘is¢i katliamlar1®
yasandigina vurgu yaparak, Antep’te yasanan
olayinda bu ‘katliamlara’ son 6rnek oldugunu
sOyledi.

Isci 6liimlerinin taseronlasma sonucu daha
da arttiginin altin1 ¢izen Yilmaz, is¢ilerin kar
hirsina kurban edildigini belirtti.
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Hey Tekstil iscileri; Direnmeyi Siirdiiriiyor

ey Tekstil Iscileri; “Hak verilmez ali-
Hmr, Zafer sokakta kazanilir!” dediler;
“Bizler kole degil, isciyiz; alin teri-

mizin, emegimizin karsiligini istiyoruz” dediler

di, darba ugradilarsa da tam bir yildir, kararali
bir miicadele siirdiirdiiler. Hey Tekstil’in sahibi
olan patronlar1 Aynur Bektas’in TBMM tarafin-
dan “y1lin girisimcisi” olarak 6diillendirilmis ol-

ve “DIRENE DIRENE KAZANACAGIZ!” di-
yerek bir tam bir y1l 6nce direnise basladilar.

Bilindigi gibi 420 is¢i, ¢alistiklart Hey Teks-
til adli firmadan 9 Subat 2012°de 3 aylik maslari,
kidem ve ihbar tazminatlar1 verilmeden patron-
lar1 Aynur Bektas tarafindan iflas gosterilerek
islerinden c¢ikartildi. O tarihten bu yana miica-
delesini siirdiiren 16 Hey Tekstil iscisi, eylemle-
rini, patronlart Aynur Bektas’in Tiirkiye Odalar
ve Borsalar Birligi Kadin Girisimciler Kurulu
Baskani olmasi nedeniyle TOBB’un Istanbul
Levent’teki merkezi Oniline ve firmanin tiretim
yaptig1 markalarin magazalarina tasidi. Isciler,
haklarin1 arama siirecinde polisin defalarca mii-
dahalesine maruz kaldilar, iizerlerine gaz sikil-
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masinin bir tesadiif olmadigi anlagiliyor.

Iscilerin kazanincaya, patronu dize getirip
haklarin1 alincaya kadar direneceklerini tam bir
kararhilikla dile getiriyorlar. Devrimci- demok-
rat kamuoyu, orgiitler ve tiim sinif kardeslerinin
onlarla olan dayanismalarin siirdiirecekleri ise
kesindir.

Simdi Hey Tekstil Iscileri, 6zelikle kendileri-
ne destek veren devrimci-demokrat kamuoyuna
tesekkiir ediyorlar ve sinif kardeslerine ve dev-
rimcilere direnislerinin birinci yilin1 doldurur-
ken “Bu siire i¢inde ¢ok sey 6grendik! Deney-
lerimizi sizlerle paylagsmak istiyoruz.” diyorlar.

San olsun direnen ve savasan tiim iscilere!



Sise Cam iscileri, Dogru Miicadelenin Nasil

Yapilacagini Gosterdi

riz igerisindeki Burjuvazi diinya kri-

B zi ile birlikte is¢i sinift lizerindeki
baskiy her gecen giin artirtyor. Isci

siifi ve diinya is¢i sinifi bu siirecte kazanmis
olduklar1 6nemli haklarin1 bir bir kaybetti, kay-

betmeye de devam ediyor. Devrimci bir karst
durus da olmayinca sermaye ¢ok énemli bir yol

dikalar yasasi... gibi tiim haklar, sermayeye
kars1 orgiitlii ve kararli militan bir miicadele
verilmemesinden olmustur.

Iste tam da bdyle bir siirecte Sise Cam is-
cileri, sermayeye ve sermayenin burjuva par-
tilerine ve devletine karsi nasil bir miicadele

aldi. Oyle ki bugiin is¢i smifin1 agirlikli kismi
issiz, glivencesiz, sendikasiz bir duruma geti-
rildi.

Sermaye bir yandan sendikalagmanin oniinii
baraj uygulamasiyla keserken, diger yandan da
az miktarda kalan sendikali iscileri sendikasiz
duruma getirip onlar1 giivencesiz is¢i durumu-
na diistirmeye c¢alisiyor. Karsisinda kararli bir
durus, kararli bir direnis koyulmadiginda ser-
maye, hedeflerine adim adim yaklasiyor. Iscile-
11 glivencesiz bir duruma getirerek onlar fiziki
olarak ve ruhen ¢okertirken agir somiirii kosul-
larinda emekgiyi adeta insanligindan ¢ikariyor.
Isci sinifinin bu giine kadar elinden aldirdig1
emeklilik yasi, taseronlagma, asgari {icret, sen-

verilmesi gerektigini dosta diigmana gosterdi.
Sise Cam Iscileri, Tekel iscilerinin Sanli dire-
niginden sonra is¢i sinifina tarihe gececek 6zel-
likli bir direnisi ortaya koydu. Is¢i smifinin hak
kayiplarinin yogun oldugu ve militan bir duru-
sun unutuldugu bir déonemde kararli bir durus
ve eylem, is¢i simifinda moralin yilikselmesini
saglayacak en etkili olgudur.

Sermaye; fabrikanin Eskisehir’e taginacagi-
ni1, ¢calismak isteyenlerin ise alacaklarmin sifir-
lanacagini agiklayarak, “asgari iicret’ten ¢alis-
mak kosulunu dayatarak is¢ileri ileri yaslarinda
sefalete itmek istedi.

Isciler ise Eskisehir deki fabrikada su anda
sendikalar1 Kristal-is ‘in toplu sézlesmesinde-
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ki kazanimlari lizerinden calisacaklarini bildir-
diler. Bu goriismeler, is¢ilerin lehinde sonug
vermeyince sermayenin anlayacagi dilden ko-
nusup eyleme gectiler. Gorligme ve uyarilarin
sonu¢ vermedigini goren is¢iler, bigagin kemi-
ge dayandigi noktada ¢oluk cocugu dahil hep
birlikte eyleme basladilar. Fabrikay1 isgal etme-
leri, 13 giin boyunca isgali devam ettirmeleri,
ayrica ¢cocuklarinin da fabrikanin 6niinde karar-
I1 bir sekilde isgale destek vermeleri sermaye-
nin burjuva hiikiimetinin ve devletinin yiiregine
korku sard.

Fabrika isgali dahil, kararl1 ve yiirekli eylem
is¢i sinifinin sempati ve destegini alirken, sen-
dikaciligin nasil olmasi gerektigini Kristal-ig
basta olmak iizere tiim sendikacilara gostermis
oldu. Bu dénemde sendikaciligin is¢ilerin s6z
ve karar sahibi olmasini, sendikal demokrasi
ve militan eylemin ne kadar onemli oldugunu
SISE CAM isgileri gostermis oldu.

Sendikal haklarin korunmasi, taseronlastir-

ma, asgari licret, kidem tazminatlarimiz {ize-
rinde oynanmak istenen oyunlar, sendikal Or-
giitlenme iizerindeki her tiirlii ¢aba, militan bir
miicadeleyi ve kararli yiginsal bir sekilde diren-
meyi kararli kiliyor.

Sise cam iscileri; gerektiginde fabrikalar is-
gal edilmeden, disaridan ise is¢i sinift ¢oluk,
cocuk kavganin i¢ine girmeden, devrimci de-
mokrat kamuoyunun ve orgiitlerin destegini al-
madan, militan sendikacilik kavganin i¢inde ol-
madan, bedel 6demeyi géze almadan, devletin
hangi sinifa ait oldugunu gérmeden, sermaye-
nin ig¢i sinifina yasama hakki tanimayacagini
tiim direnisi sinifa gostermis oldular.

Kisaca sise cam iscileri; haklarini koruya-
bilmenin militan bir eylemle miimkiin olabi-
lecegini, ayrica haklari alabilmenin de militan,
kararli, yiginsal bir eylemden gectigini is¢i si-
nifimiza milkkemmel bir direnis 6rnegi sergile-
yerek kanitlamis oldular.

Masada Kaybeden isciler Alanlarda Direniyor

dikalar ve toplu is s6zlesmesi yasasinin

41. maddesinde, bir sendika; bulundu-
gu is kolunda calisan iscilerin en az yiizde ticii-
niin iiyesi olmasi kosuluyla toplu is s6zlesmesi
yapma hakkini kazantyor. Ayn1 yasanin gegici
6. Maddesinde, is¢i sendikalar1 igin Ocak 2013
istatistiginin yayim tarihinden 01.07.2016 tari-
hine kadar %1, 01.07.2018 tarihine kadar %2
olarak, kademeli gegisi Ongoriiyor. Dolayisiy-
la 02.07.2018 tarihinde %3’liikk orana gecilmis
olacak. Bahsi gegen istatistik, Ocak ay1 iginde
yayimlandi. Sendikalarin bakanliga bildirdikle-
ri istatistikte yer alan bilgilere gore, 48 sendika
yiizde bir, 14 sendika yiizde 2, 7 sendika ylizde
3 barajinin altinda. Ocak ay1 itibariyle yiizde
ticliikk baraji asan 23 sendika bulunuyor. Kon-

2012 Kasiminda, kanunlagan yeni sen-
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federasyon bazinda bakildiginda DISK’e bagl
sendikalardan sadece Genel-Is yiizde ii¢ oranin
asmis durumda.

Sektor bazinda degerlendirdigimizde ise,
ozellikle kamunun hakim oldugu sektdrlerde
sendikalagsma oraninin, 6zel sektoriin hakim ol-
dugu sektorlere gore daha yiiksek oldugu gorii-
liiyor. Bu durumdan, devletin sendikalasma ko-
nusuna daha olumlu baktig1 anlamini ¢ikartmak,
reformist bir bakis1 ortaya koyar. Tirkiye’de
kamunun, 6zel sektére gore tekelci rekabetten
uzak olusu, mevcut hiikiimet politikalar1 ve ka-
munun hantal ve biirokratik yapist bu durumun
nedeni olarak goriilebilir. Istatistik, Tiirkiye’de
10.881.618 is¢inin bulundugunu, bu toplamdan
sadece 1.001.671 iscinin sendikali, bunun da
yaklasik yarisinin toplu soézlesme yapabilme



hakkinin  oldu-

gunu gosteriyor.

Isci say1sinin
3.590.064 i yak- \
lagik yiizde 33 i \
hizmet ve ingaat
sektorlerinde bu-
lunuyor. Hizmet
sektoriinde  yiiz-
de 4.27, insaat
sektoriinde yilizde
2.35’lik  sendi-
kalilik  oranlari,
sermayenin Onii-
miuzdeki  siireg-
te bu sektorleri
maksimum kar alan1 olarak belirledigini goste-
rir. Bu oranlar, ayn1 zamanda yabanci sermaye
icin alan tespiti anlami tagiyor.

Sermayenin, ekonomik miicadelelerinde is-
cileri Orgiitsiiz birakma hamlelerine karsi sen-
dikalarin gelistirdikleri miicadele anlayisi, is¢i-
lerle sendikalarin iki ayr1 olgu olarak glindeme
gelmesine sebep olmustur. Icinde bulunduklar
kosullara ve sendikalara ragmen isciler, igveren

ve devletin baski-
larina direniyor.

Tekirdag Av-
rupa Serbest
Bolgesi’nde bu-
lunan  Daiyang
Fabrikasi’nda

grevdeki isgile-
| rin, grev kirict
¥ olarak Giliney
Kore’den getiri-
len iscilere tepki
gostermesi, poli-
sin grevdeki is¢i-
lere saldirmasiyla
karsiik  buldu.
Ama ne yazik ki is¢i sinifinin i¢ginde bulundu-
gu biling ve orgiitsel gerilik, sermaye sinifinin
is¢ileri kars1 karsiya getirebilmesine olanak ve-
riyor. Is¢i smifi; sermayenin bu oyununu ancak
bilinglenerek, orgiitlenerek bozabilir, sermaye-
nin sinir tanimazligina is¢i sinifinin uluslararasi
dayanismasi ve kavga birligiyle kars1 koyabilir.

Maden Sirketleri Dogayi1 Tahrip Ediyor

Emekgiler Direniyor

khisar’da diizenlenen Caldagi ve
AGérdes’deki nikel madeni ¢ikaran
sirketlerin dogada yol a¢tig1 tahri-

bata iliskin panele katilim yiiksek oldu.

19 Ocak Akhisar Nikel Madeni Paneli

Turgutlu ve Gordes’te yillardan beri Nikel
madeni ¢ikarilmasi faaliyetlerinin, insan ve
doga tizerindeki zararlarina karsi, kararli bir
miicadele siirdiiriiliiyor. Her iki bolgede de 1s-
rarli bir bilgilendirme ve aydinlatma ¢aligma-
lariyla birlikte, hukuksal miicadele ve eylemli-
likler devam ediyor. Her iki bdlgenin halki da
Onlerine ¢ikan biiyiik engellere karsin 6nemli

derecede yol aldi. Bolgelerinde olusturdukla-
11 Cevre Platformlariyla toplumun 6nemli bir
kismin1 kazanmak yolunda énemli mesafe kat
ettiler. Her iki bolge de ayr1 ayr ¢aligmalarini
bolgelerinde siirdiirmekle birlikte, birlikte or-
tak calismalar da yiiriitiiyorlar.

Turgutlu Caldagi’ndaki nikel madenini su an
VTG isimli maden sirketi satin ald1. Alt1 yildan
beri siirdiiriilen inat¢1 ve kararli miicadele so-
nunda sirket, once Basporos sonra Sardes simdi
ise karanlik bir el degistirmeyle VTG Nikel sir-
ketinin satin aldig1 Caldag: Nikel sirketi oldu.

Gordekteki Nikel madeninin satin alan
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ise Vestel sirketi. Her iki maden i¢inde CED’
(cevre etki degerlendirme) hazirlayan ENKON
isimli kurulus. Bu kurulusun hazirlamis oldu-
gu CED raporunu Cevre ve Orman Bakanlig1
olumlu bulup onaylamas.

Turgutlu’da c¢ikarilmak istenen Nikel, a¢ik

sanliga zararli oldugunu -onurlu bilim insanla-
rinin da destegi ve yardimiyla sayesinde inatci
bir ¢aligma siirdiirerek halka anlatmay1 dnemli
Olciide sagladilar.

Zararin yalniz Turgutlu ve Gordes sinirlarin-
da kalmayacagi, 100 km.lik genis bir alan1 da

lic usuliiyle ¢ikarilacak. ENKON sirketi Tur-
gutlu’daki Nikel Madeninin CED’1 hazirlarken
acik li¢ sisteminin dogru bir yontem, kapali ni-
kel ¢ikarma yonteminin ise zararli bir yontem
oldugunu soyliiyor.

Ayni firma, yani ENKON sirketi Gordes’te-
ki Nikel madeniyle ilgili kapali sistemin dogru
oldugunu, agik li¢ yonteminin zararl oldugunu
sOyliiyor.

Uzun yillar iki bolgeyi karsi karsiya getir-
meye ¢alistilar. Tki bolgenin kararli ve inatg1 in-

sanlari, bu oyunlara gelmediler ve sonugta her
iki yonteminde Dogaya, dogal yasama ve In-
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etkileyecegi gerceginden hareketle miicadele-
yi, cevre ilge ve illerde de yayginlastirma ka-
rar1 alindi. Bu temelde Izmir kent konseyinden
sonra 19 ocak 2013 giinli Akhisar’da ytiksek bir
katilimla ve ilgili kesimin de dikkatle izledigi
bir panel diizenlediler. Panele katilan 600 ‘e ya-
kin insanin yarisinin kadin olmasi ve izleyicile-
rin paneli sonuna kadar izlemesi, panelin etkisi-
nin canli gostergesiydi. Ayrica Turgutlu’dan da
TUR-CEP iiyesi dergimiz okurlarinin da i¢inde
bulundugu 30 ‘yakin insan, Akhisar’daki pane-
le destek verdi.



HDK: Ermeni halkinin yanindayiz
Irkciliga Gegit Vermeyecegiz!

alklarin ~ Demokratik  Kongresi
H(HDK) Istanbul Meclisi’nin girisi-

miyle HDK bilesenleri kalabalik bir
kitle halinde Ermeni yurttaglara yapilan son sal-
dirilar protesto etmek, Ermeni halkinin yanin-
da olduklarii gostermek ve Ermeni komsuma
dokundurtmayacagim demek i¢in 27 Ocak Pa-
zar giinii saat 13.00’te Kocamustafapasa otobiis
duraklarinda bulusup Samatya Meydani’na
yuriidiiler. “Ermeni halkinin yanindayiz, irk¢i-
liga gecit ver-
meyecegiz” -:f\
pankart1 tasi-
nan yuruyuse,
siyasi parti ve i
hareketlerden
temsilcileri ile |8
milletvekiller: £
Sebahat Tun-
cel, Ertugrul §
Kiirk¢ii’niin o X
yani sira Akin SR RG-S ol
Birdal, Hosrof & A: {g P
Dink, Garo N B P
Paylan, Ferhat \;&( e A ]
Tung ve Suavi SEEEEE TR
de katildu. & i& A,

Yuruyus

cagrt metninde, durum sdyle 6zetlenmekteydi:
“Ermenilerin yogun olarak yasadigi Fatih ilge-
sine bagli Samatya’da hepsi Ermeni ve yash
olan insanlara dontik sistematik bir saldir1 var.
Son bir ay igerisinde bir kadin 6ldiriildii, bir
kadinin saldir1 sonucu gozii kor oldu, bir kadin
da kacirilmak istendi; 84 yasindaki Maritsa Kii-

ciik, 28 Aralik’ta evinde darp edilip yedi yerin-
den bigaklanmis olarak bulundu. 87 yasindaki

s T:

baska bir Ermeni kadin da, aralik ay1 basinda
evinde doviilerek darp edilmis, iki hafta yo-
gun bakimda kalmis ve bir goziinii kaybetmis-
ti. Apostolik Ermenilerin Noel’i kutladig1 giin
olan 6 Ocak’ta ise yine yash bir kadn, ti¢ kisi
tarafindan kendisine para vereceklerini soyle-
yerek kacirilmaya calisildi. Bu ii¢ olayla ilgili
polis kimse hakkinda islem yapmadig1 gibi yeni
saldirilarin yasanmamasi i¢in herhangi bir ted-
bir de almadi.”

Yurtyts s1-
~ rasinda ‘Erme-
ni  komsuma
dokunma!’,
.| ‘Nefret sizin,
9 insanlik  bi-
zim!’ dovizleri
1 tasindi.  Sa-
matya halkinin
cogu balkon
My ve pencerele-
¥ rinden  alkig
ve 1sliklarla
eyleme destek
verdi. Marit-
sa Kiigiik’iin
oldiurildigi
evin Oniine ka-

ranfiller birakildi.

Samatya Meydani’nda bir konusma yapan
TBMM Insan Haklarini Inceleme Komisyonu
tiyesi ve Mersin Milletvekili Ertugrul Kiirkg¢i,
saldirilarin 1rk¢1 zihniyetle gerceklestigine dik-
kat cekerek bu saldirilar1 arastirmasi gereken
emniyet teskilatinin bizzat saldirilarin sorum-
lusu olabileceginden siiphe ettiklerini sdyledi.
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Yiyecek Ekmegi Bulamayan
Onu Cope Nasil Atar?

ksam Gazetesi’nin 5 Aralik baski-
Asmda “Korkutan Arastirma” basligi
ile verilen haberde, “Ac¢lik algis1”
aragtirmasina gore, Diinya niifusunun %12’si,

Tiirkiye niifusunun ise %16°s1 (12 milyon) ye-
terli gidaya ulasamryor.

Barem Research ve Global ortagi WIN/Gal-
lup International’in yaptig1 arastirmaya gore
Tiirkiye genelinde %16,2 olan “siirekli” veya
“zaman zaman” yeterli gida bulamayanlarin
orani, ¢alisanlar arasinda %12, caligmayanlar
arasinda ise %19,3 seviyesinde. Arastirmaya
gore Tirkiye’de alt diizey statiidekilerin {icte
birinden fazlasimin yeterli gidaya ulasamadigi
i¢cin aglik ¢ekmektedir.

Bagbakan, sokaga bakarken gozlerini, bu
tir arastirmalara da kulagini kapiyor olmali
ki TMO’nun yaptig1 arastirmaya dayanarak,
ekmek israfini onleme kampanyasi baslattigi
toplantida sunlar1 soyliiyor: “Giinde alt1 milyon
adet, yilda iki milyar ekmek maalesef ¢ope gi-
diyor. Yilda ekmek israfinin karsiligi olan bir
buguk milyar lira ile 162 bin asgari licretliye
maas O6denebilir, 500 okul, 500 yurt, 500 km
boliinmiis yol yapilabilir.” (')

Basgbakan, Bakanlar Kurulu toplantisinda,
“Onemle iizerinde durdugumuz konu, kamu
kurum ve kuruluglariin gayrimenkullerinin
israfi konusu olmugtur. Senede iki ay kullanip
sonra atil tutulan tesisler yerine, memurlar ta-
tillerini devletin anlastig1 otellerde yapsinlar.
Isin sevk ve idaresi budur. Anlayis budur. Ama
bu tiir anlayislar maalesef bizde yerlesmiyor.”
diyerek bize de yerlesik climle kurma firsati
vermis oldu.

Yok Saymn Basbakan, haydi ekmek konu-
12

sunda gozler goérmiiyor, kulaklar tikali deyip
geceriz; ancak sosyal tesisler konusunda durum
pek de oyle degil. Maalesef bizler de, sizdeki
bu siirekli depresen “satis anlayisi”ni igimize
yerlestiremiyoruz.

Gelelim Basbakan’in isgal ettigi yiiksekler-
den bakarak yapmis oldugu tasarruf paketine.
Basbakan’in baktig1 yerden bizler de o tepeye
bakarak tasarruf 6nerilerimizi siraliyoruz. Fazla
detaya girmeden sadece Cumhurbaskanlig1 biit-
¢esinden bahsedersek, 2007°de A. Necdet Sezer
doneminde 33.893 dolar olan Cumhurbaskan-
l1g1 biitcesi Abdullah Giil tarafindan 2013 yili
i¢in 157.560 bin olarak agiklandu. is¢iye memu-
ra ise “hazine imkanlar1 uygun degil, ancak %6
zam verebiliyoruz” deniyor. Bunu dogru kabul
edip kaba bir hesap yaparsak; Cumhurbaskan-
1181 2013 biitcesi 2007 den bu yana her yil %6
artisla, fazlasini da eklersek 57 milyon dolara
ancak ulasiyor. Dolayisiyla 2013 yili i¢in 100
milyon lira tasarruf edilebilir gibi goziikiiyor.

Simdi siz bu 100 milyon tasarrufla, Apaci
helikopteri mi ? Gaz bombas1 m1 ? Panzer mi
alirsiniz bilemeyiz. Ama hesap budur. Ayrica
2013 MIT biitcesindeki %32 artis, Anayasa
Mahkemesi biitgesindeki %52, Milli Giivenlik
Sekreterligi’nin biitgesindeki %32 artis var. Bu
da Kiirt halkina ve is¢i smifina karsi savasin
artarak siirecegini, bu konudaki harcamalarda
“hazinenin imkanlarinin” ¢ok elverisli oldugu-
nu gosteriyor. Devletten “barig¢i1 ¢6ziim” bekle-
yenlere 6nemle duyurulur

(1) Milliyet Gazetesi 18 Ocak2013



Sistemin 4+4+4’ten Beklentisi

Gerceklesiyor

apitalist sistem igerisinde, egitim
B sistemi de burjuva sinif ¢ikarlarina
izmet eden bir ara¢ durumundadir.
Egitimin tarafsizlig1 diye bir sey diisiiniilemez.
Kapitalist ekonomik kosullarda, azinliktaki
miilk sahipleri, ekonomik siireclere karar vere-
biliyorlarsa, bu ekonomik siire¢lerin olusmasi
ve miilk sahibi sinifin yararina bir durumda
gerceklesmesine hizmet eden, bir yonetici,
koordinatdrler grubu yer aliyorsa, ¢ogunlugu
olusturanlar, isyan1 bagkaldirty1 unutup, biitiin
isleri goriip, duruma boyun egiyorlarsa, her
egitim y1l1 sonunda bu siniflardan gelenler ken-
dileri i¢in ayarlanmis yasam i¢in, hazirlanmig
olmalar1 gerekir.

Kapitalist egitim sistemi bu siireci yOne-
tir. Bu giin mevcut egitim sisteminin niteligi-
ne bakildiginda, bu sonucun 80 darbesiyle,
devletin yeni organizasyonunda egitimin ele
alimmasinin, 6nemli bir etkisi oldugu yadsi-
namaz. Darbenin uluslararasi planlayicilari,
darbecilere egitim konusunda da engin dene-
yimlerini aktarmis goriiniiyorlar.” Hiikiimetin
1960 yillarda neyin yanls gittigini anlama ca-
basinin bir pargasi olarak Carnegie Egitim Ko-
misyonu, ABD’de egitimin durumunu masaya
yatirdiginda, sonucun “cok fazla egitim”den
kaynaklandigima karar vermisti. Komisyonun
raporuna gore insanlar, toplumda c¢ok fazla s6z
hakkina ve ¢ok fazla gelire sahip olma, islerin-
de ¢ok fazla tatmin duyma ve ¢ok fazla itibar ve
sayginlik kazanma beklentisi i¢indeydi. Ama
ekonomiye hazir hale getirilirken toplumun
pek ¢ok iiyesinin yiiksek beklentileri ¢ope atil-
mis, onlar da bunun sonucunda isyan etmisti.
Komisyona gore ¢oziim, egitimin niifusun ¢ok

bliyiik bir kesiminde yiiksek beklentiler ya-
ratma egiliminin zayiflatilmasiydi. Universite
egitimini daha asag1 bir diizeye ¢ekmek, ilk ve
ortaokullardaki egitimi ise daha ezberci ve me-
kanik hale getirmek gerekiyordu; tabi, gelecek-
te yonetim katina ¢ikmak tizere egitilenler bu
kesimin disindaydi.”(1)

Tiirkiye’de de bu siireci agik¢a gozlemli-
yoruz. Egitimde niteliksel ¢Okiisiin ardindan
4+4+4 yasastyla genclerin egitimden koparila-
rak fabrikalara ¢ekilme siireci hizlandirilmistir.
Yeni yasayla 8 yillik egitimden sonra dgren-
ciler son 4 yili yaygin egitimde tamamlayabi-
liyor. 5 yasinda okula baslayan bir ¢ocugun, 8
yillik egimden sonra 13 yasinda is¢i olma yolu
acilmis oluyor. Cumhuriyet gazetesi haberine
gore Milli Egitim Bakan1 Omer Dinger 2012-
2013 egitim-6gretim yilinin birinci déneminde
ortaokuldan sonra Orgiin egitimi birakan 6g-
rencilerin sayist 136 bin 115 olarak agikladi.
Bakanligin verilerine gore, birinci donemde
Orgiin egitime devam ederken 9.sinifi birakarak
acik liseye kayit olan 6grencilerin sayist 95 bin
561, 10. smifi birakan dgrencilerin sayist 21
bin 639. 11.simif1 birakan 6grencilerin sayisi13
bin737 ve 12. sinifi birakan 6grencilerin sayi-
st ise 5 bin 178 olarak aciklandi.10 yillik AKP
iktidar1 stiresince, iktidar tarafindan sergilenen
bir ¢ok illiizyona taniklik ettik. Bu yasa da bir
illiizyondur. Amag gengligin iradi davranislari-
n1 ortaya koyacaklar1 bir donemde, onlar1 tar-
tigmadan, fikir liretme ortamindan kopartarak
ekonomik zorla baskilamaktir..

(1)Kapitalizmin 6tesinde yasam bgst yay.s:169
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Mukellefiyet ya da Ekonomik Zor

smanli Imparatorlugu déneminde,

O 1867 yilinda, Zonguldak cevresinde

bulunan 13-50 yaslarindaki her er-

kegin, maden ocaginda ¢alismasi zorunlulugu

getiren kanun, 1921 yilinda kaldirildi. Zorunlu

calisma miikellefiyeti 1940’ta “Mili Korunma

Kanunu” adiyla savas kosullar1 gerekge goste-

rilerek yeniden yiiriirliige kondu. “Ikinci Mii-

kellefiyet” adiyla anilan kanun, 1947 yilinda
kaldirildu.

Ulkede kapitalizmin gelisimiyle, devlet tara-
findan uygulanan Hukuki zor; jandarma, polis
zoru, ekonomik zora doniistiiriildii. Artik is¢iler
yasamlarii devam ettirmek icin her tiirli koti,
giivenliksiz ¢alisma kosullarinda, yerin 630
metre altinda ¢alismak zorundalar. Is giiven-
ligi 6nlemlerinin hig¢birinin alinmadig1 maden
ocaklarinda yillardir meydana gelen kazalarda,
binlerce is¢i hayatini kaybetti, halen de kaybet-
meye devam ediyor.

Son olarak 7 Ocak’ta Zonguldak Kozlu’da,
8 ig¢i meydana gelen patlamada hayatini kay-
betti. Tageron firma tarafindan isletilen ocakta-
ki patlama sonrasinda, ii¢ ¢alisan gozaltina ali-
nip ifadeleri alindiktan sonra serbest birakildi.
Manzara, tiim is¢i cinayetlerinde yasananlarla
ayni.

Bir¢ok gazete suclu olarak tageron firmayi
goriirken, devlet sozciileri de aragtirmanin ti-
tizlikle siirdiiglinii ve sucglularin adalet Oniine
cikarilacagin1 duyurdu. Taseronlasma, is¢iyi
giivencesizlestirirken, bu tiir olaylar karsisinda
devletin giivencesi oluyor. Devlet ise is¢i cina-
yetleri sonrasinda zeytinyagi gibi liste ¢ikmay1
da biliyor.

Daha 6nce yasanan maden kazasinda Calis-
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ma Bakani Olen isciler i¢in: “ Onlar giizel 6l-
diiler.” diyerek, geride kalanlara 6liimden ni¢in
“mutlu” olmalar1 gerektigini anlatmis oluyor-
du. Basbakan ise, onlemsizligin, kuralsizlas-
tirmanin yol agtig1 is cinayetlerini “Madenci-
ligin kaderinde bu var.” soziiyle isin mahiyeti
ve kaderle izah ediyordu. Basbakan, yeni ev-
lenen c¢iftlere 1srarla —bir zamanlar Adolf Hit-
ler ile Benito Musoli’nin yaptig1 gibi- “En az
iic cocuk yapm.” derken, dyle anlasiliyor ki;
lic cocuktan birinin kaderini maden ocaklarin
derinliklerinde can verecegini, ikincisinin Kiirt
halkina kars1 yiiriitiilen haksiz savasta 6lecegini
hesap ediyor. Ugiinciisiiniin kaderi ise muhtelif:
ya yoksulluktan siiriinecek ya da is cinayetleri,
dogal afet, “ahlak” ve tore cinayetleri, trafik ka-
zalar1. Bu katliamc1 devlete ve asir1 kar , asiri
hizl iiretim pesinde kosan, asir1 kural tanimaz
sermayeye gergekte ii¢ cocuk yetmiyor.

Maden ocagindaki patlamadan birkag¢ giin
sonra, TTK Genel Miidiirii Burka Inan tarafin-
dan bir genelge yayimlandi. Genelgede 6zetle;
maden kazalarinin sebebi olarak ocaga inen is-
cilerin bankalara olan kredi bor¢lar1 gosterildi.
Kredi bor¢larinin isgileri olumsuz etkiledigi
ve dikkatsizlestirdigi, bu durumun o6liimle-
re yol agtig1 ve is verimini diislirdiigii belirti-
lerek, bankalara olan borg¢larini bir yil i¢inde
O0demedikleri takdirde isten ¢ikarilacaklar1 yer
aldi. Bir Banka mutemedi gibi davranan TTK
genel Miidiirii, maden cinayetlerinin suclusu
olarak iscileri gostermek isterken hem kiigiik
koyliiliigiin ardindan is¢ilerin de bankalara ipo-
tekli oldugunu, hem de is cinayetlerinin gergek
suclusunun kapitalizm, yan1 mali sermaye ege-
menligi oldugunu desifre etmis oldu.



Fransa Elli u¢c Yil Sonra

Askeriyle Mali’de

mperyalist Fransa’nin askeri giici,
Etam 53 yil sonra yeniden Mali’de.
Fransa bu askeri ¢ikarmay1 gercekten
bu iilkedeki terdrizmi onlemek i¢in mi yapti?
Boylesi bir durumda, devrimci analiz; goriin-
tiiniin ve ileri siirlilenin altindaki asil gercegi
arayip bulmakla yiikiimliidiir. Fransa’da derin
bir kriz ortaminda iktidara gelen Sosyalist Parti
doneminde, issizlik orani % 14 ile y1lin en yiik-
sek seviyesine ulagmis durumda. Mevcut eko-
nomik biiylime, Fransa’da istihdam yaratmak
ve issizligi diigiirmek icin yeterli degil. Ocak
aymda ¢ikartilan yeni istthdam yasasi, Fransa
ekonomisinin rekabet giiclinii artirmay1 hedefli-
yor. Fransa’da ekonomik tablonun giinden giine
kotiilesmesi, Cumhurbaskan1 Hollande’1 zor
giinlerin bekledigini gdsteriyor.

Hollande, bu durumu diizeltmek i¢in ilk
adim olarak bes yillik gorev siiresi i¢inde 60
bin 6gretmene kadro vermeyi hedefliyor ve su
gerekgeeyi ileri siiriiyor: “ Okulun yeniden yapi-
landirilmasini, iilkenin yeniden ayaga kalkma-
sin1, iretimin ve umudun temel sartlarindan biri
olarak goriiyorum. Yani bu sosyal birlikteligi
garanti altina almak ve igsizlige kars1 savasmak
i¢cin yapilan bir yatirim ve bu, ¢ok acil.” diyor.
Nedense burjuvazi krizden ¢ikista okullara hep
0zel bir 6nem atfediyor.

Lenin, Emperyalizm adli eserinde, bir Fran-
siz burjuva yazarimin ,”’somiirge politikasinin

Ferda Kar

iktisadi sebeplerine, giiniimiizde toplumsal se-
beplerin eklenmesi gerektigini” ileri siirerek
yaptig1 agiklamay1 aktariyor. ”Yalniz isci y1-
ginlarinin degil, ayn1 zamanda orta smiflarin
tistlinde de agirligini duyuran bir siirii hayat
giicligii yliziinden, biitiin eski uygarliklar l-
kelerinde sabirsizlik 6tke ve kin biriktirmekte
ve bunlar insanlik barisini tehdit edici bir ki-
vama gelmektedir; bunlarin yurt i¢inde infilak
etmesi istenmiyorsa, disarida kullanilmalidir.”
Yani sermaye ihraci, ayn1 zamanda bir ¢eligki
ithracidir. Burjuvazi, gelismekte olan {iilkelerin
kaynaklarimi yagmalayarak, bu yolla elde ettigi
asir1 karlardan kendi is¢i sinifina kirintilar vere-
rek, sinif ¢eligkilerini hafifletiyor, kendi krizini
bagkalarinin krizi haline getirebiliyor.

Mali 1960 yilinda bagimsizligina kavusan
bir iilke olmasina karsin ekonomik ve diploma-
tik bakimdan Emperyalist iilkelere bagimli bir
iilke. Fransa Mali’ye yapilan askeri miidahale-
nin, Mali’nin terdrist bir {ilke haline gelmeme-
st i¢in yapildigini ileri siiriiyor. Bu miidahale-
ye girisirken ABD, Almanya ve Ingiltere nin
destegini de alan Fransa’dan harekatin ne ka-
dar siirecegi konusunda bir agiklama gelmedi.
Fransa dis isleri bakani, operasyon bir kag¢ hafta
stirecek derken, Fransa’nin Londra biiyiik elcisi
daha acik bir ifadeyle ihtiya¢ duyuldugu kadar
stirecegini soyliiyor.

Emperyalistiilkeler bu tiir miidahaleleri plan-
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larken, dncesinde kara propaganda aracini isler
hale getiriyorlar. Dolayisiyla bu iilkelere yapi-
lacak miidahalenin, hakli sebebi gibi gosterile-
bilecek bir ¢ok yalan haber diinya kamuoyuna
servis ediliyor.1960 yilinda ¢ekildigi, cogunlu-
gunu Miisliimanlarin olusturdugu 14.5 milyon
niifuslu Mali’ye miidahalenin sebebi ger¢ekten
teror odaklart m1? Bir ¢ok Afrika tilkesi gibi, si-
yasi istikrasizligin hiikiim stirdiigii Mali’de bu-
lunan siyasi gruplar, karmasik bir yapi igeriyor.
Mali’de Azavad Milli Kurtulus Hareketi, Ensa-
ruddin, Islami Magrip el-Kaidesi, Bat1 Afrika
Cihad ve Tevhid hareketi isimli dort grup bulu-
nuyor. Ulkenin kuzeyinde bagimsiz bir devlet
kurmak isteyen Fransa destekli Muhammed Ag

kuzey bolgesi zengin uranyum, petrol ve altin
gibi yer alt1 kaynaklarina sahip. Y1llik 50 ton al-
tin dreticisi olan Mali, Fransa’nin vazgeceme-
yecegi bir lilke. Fransa’nin kendi elektriginin
ylizde 80’ini niikleer enerjiden sagliyor olma-
sindan dolay, ileride uranyum tedarikinde bir
sikintinin, Fransiz ekonomisini zora sokacagi
diisiiniildiiglinde, Fransa’nin Mali’ye miidaha-
lesi daha da anlasilir oluyor.

Ayrica  Fransa’min  bu  miidahalesini,
Afrika’nin emperyalist devletler tarafindan ye-
niden paylasilmasi girisimlerinden bagimsiz
olarak ele almak da dogru degil. Bu agidan ba-
kildiginda hangi bicim altinda saklanirsa sak-

Necm liderligindeki Azavad hareketine karsi ,
Islami Ensaruddin hareketinin, Azavad’in elin-
de bulunan bir ¢ok sehri ele gegirerek gilineye
dogru yonelmesi, Fransa’nin Mali planlarin1 alt
uist etti.

Bolgedeki bu istikrarsiz durum, Fransa’nin
Mali’de mevcut hammadde kaynaklarina ulas-
masi risk altina sokuyor. Ozellikle iilkenin
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lansin miidahalenin, Cin’in Afrika’da artmakta
olan etkisinden bagimsiz olmadig1 goriilecek-
tir. Askeri miidahalenin ABD, Ingiltere ve Al-
manya tarafindan destekleniyor olmasi, Cin’i
Afrika’dan diglamaya yonelik bir “ittifaka” isa-
ret ediyor. Once Libya’dan kovulan Cin, simdi
de Mali’den kovuluyor ve sirada yeni isgaller
bekliyor.



Ozgiirligun

llk Gunii

Luis Baez — Pedro de la Hoz

Park ve cevresindeki sokaklarda igne

atilsa yere diismiiyordu. Uzunca bir
stiredir ilk defa insanlar, bu boyun egmeyen se-
hirde, daha kolay nefes alabiliyorlardi — artik ne
polis sirenleri, ne sokaklarda cenaze alaylarin-
da aglayan anneler, ne de diktatorliigiin gencli-
ge yonelttigi dizginlenmemis 6fke vardi.

S antiago de Cuba’da gece idi. Céspedes

Buras1 bes yil, bes ay ve bes giin dnce 6z-

giirlik ve adalet i¢cin miicadelenin, Moncada
Kislasina yapilan saldir1 ile bagladigi sehir-
di. Fidel’in “ Tarih Beni Beraat Ettirecektir”
konusmasini ilk duyan, bu sehir olmustu. 30
Kasim 1956’da, Granma yatiyla gelen ekibi

desteklemek i¢in ayaklanan sehirdi bu. Frank
Pais’in 6lene kadar direndigi sehir.

1 Ocak Persembe gecesi, saat 23,ii az gege,
Belediye Binasinin balkonunda biri belirdi.
Olaylar1 degerlendirmek ve Devrimin zaferini
saglama almaya yonelik acil kararlar almaya
odaklanmis olmas1 nedeniyle giinlerce uyuma-
mis olmasina ragmen, enerji ve kararlilik yayi-
yordu.

Bu kisi, Moncada’nin 6nde gelen lideri, Si-
erra Maestra kahramani Fidel Castro Ruz’du.
Bundan boyle, Kiibalilar i¢in, artik onun soya-
din1 s6ylemek gerekmeyecekti. Artik o, yalniz-
ca “Fidel”di ve adinin anilmasi insanlarin onun
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pesinden gitmeleri, onu Bagkomutan, kardes,
baba, eri doldurulamaz bir kilavuz, ilkeli, i¢ten
bir arkadas olarak benimsemeleri i¢in yeterli
olacakt.

Birkag saat 6nce radyoda, Santiago halkinin
burada toplanmasi i¢in bir ¢agr1 yapilmisti. Bu
cagri, isiden kisiye, evden eve, sehrin her kose-
sine yayilmisti.

Devrimci giiglerin zaferini dnlemek iizere
Batista ordusu ve ABD yetkilileri tarafindan
hazirlanan plan, devrimci liderin stratejik diisii-
niisii ve halkin Devrime verdigi coskun destek
sayesinde, amacina ulasamamusti.

31 Aralik 1958 giini, diktator Fulgencio Ba-
tista iilkeyi terk ederken, ABD Dasisleri Bakan-
lig1 ve CIA, 26 Temmuz Hareketi’'ni “Kiiba’y1
yonetecek kapasite ve gerekli sorumluluktan
yoksun” bir orgiit olarak tanimliyordu.

Amerika Birlesik Devletleri, 28 Aralik’ta,
Palma Soriano’da Fidel’le goriiserek, ona,
Batista’nin kagmasina izin vermeyecegi, bir as-
keri darbe girisimi ile halk ayaklanmasinin goz-
le goriiniir hale gelen zaferini engellemeyecegi
ve arabuluculuk i¢in ABD el¢iliginin arabulu-
culuguna bas vurmayacagi soziinii veren Ge-
neral Eulogio Cantillo’nun su¢ ortakligina bel
baglamisti. Bu subay, vermis oldugu sozii ¢ig-
neyerek kendisini, sahte bir basar1 iiretme ma-
nevralarina kaptirdi, adadan kacan Batista’ya
ucaga kadar eslik etti ve devrimin kagmilmaz
zaferini 6nleme c¢abasiyla, ABD ile anlagsmalar
yapti. Batista’nin kagisini 6grenen Fidel, derhal
gerekli tedbirleri aldi. Bu olayin olaganiistii bir
tanig1, Luis Buch, yasadiklarin1 Gobierno Re-
volucionario: primeros pasos ( Devrimci Hiikii-
metin i1lk adimlar1 ) adli kitabinda anlatti.

“Ben Radio Rebelde’de idim. Buradan is¢i-
lere ve genel olarak halka, sakin olmalari, halka
ait herhangi bir seyi tahrip etmemeleri ¢agrila-
11 yayinlantyordu. Kisa bir siire sonra Fidel’in
konusacagi duyuruldu. Ayni1 anda, Havana’dan
aradilar. Arayan, General Cantillo idi. Fidel
geldiginde, ‘Cantillo’nun kendisiyle goriismek
18

icin 1srarla aradigmi’ bildirdik.(...) Hepimiz
Fidel’in cevap vermesi, yaratilan durumu Can-
tillo ile goriismesi gerektiginde hemfikirdik.
Fidel bize bakti ve sunlar1 sdyledi: © Ben deli
degilim. Yalnizca delilerin, var olmayan sey-
ler hakkinda konustugunu bilmiyor musunuz ?
Cantillo, Genel Kurmay Bagkani degil, ben de
var olmayan bir seyle konugmayacagim, ¢linkii
deli degilim. Devrim biitiin giice sahiptir.’(...)
Fidel’in elinde bir taslakla, odada dolastigini
ve bir mobilyaya yaslanarak, bu metni gozden
gecirdigini hatirliyorum. (...) O anda, Fidel’in
o tarihi an1 nasil yonettigini gordiigiimde, dev-
rimin zafere ulastigini anlamigtim.”

Granma c¢ikarmasi ve Devrimci  Silahli
Kuvvetler’in 45. Kurulus yildontiimiinii anma
toreninde, Fidel sOyle anlatiyordu: “ Ocak ay1-
nin ilk giinlinde, oligarsi ve emperyalizmin
Devrimin zaferini 6nlemek i¢in yaptiklar1 son
girisim, baskentte bir askeri darbe girisimi, siz-
lerin, Isyanci giiclerin durdurulamaz ilerleyi-
sine verdiginiz kararli destek sayesinde ezildi.
Devrimci birliklere, herhangi bir ateskesi kabul
etmeksizin bagkente dogru ilerleyislerine de-
vam etmeleri emri verildi ve derhal genel grev
cagrisi yapildi. Ulke, bir ugtan digerine kadar
felc olmus durumdaydi. Radyo istasyonlari,
Radio Rebelde’ye baglanarak, devrimci ko-
mutanligin talimatlarini yayinladilar. Boylece,
zaferimizi saptirmaya yonelik bu utanmazca
girisime yikici bir darbe vurulmus oldu. 72 saat
icinde sehirlerin tiimii isgal edilmis, tarihgilerin
de dogruladig1 gibi 100,000 silah, kara, deniz
ve havada kullanilan tiim agir techizat halkin
eline gegmisti.

Fidel, yeni yilin ilk giiniinde Santiago’ya
girmeye hazirlanmisti. Adanin merkezinde mu-
zaffer olan Camilo Cienfuegos ve Ernesto Che
Guevara komutasindaki kollara Havana’ya iler-
leyerek, baskenti ele gecirmelerini emretmisti.
Camilo, Columbia {iissiinii ve Che de Cabana
kalesini alacaklardi. Radio Rebelde ve yayin-
larini birlestiren tiim radyo istasyonlari, su ¢ag-
riyt yaymlhiyorlardi: “ Santiago’lu yurttaslar,



Santiago garnizonu,kuvvetlerimiz tarafindan
sartlmistir. Bu aksam saat 18:00’e kadar silah-
larin1 birakmazlarsa, birliklerimiz sehre ilerle-
yerek, diisman mevzilerini zorla alacaklardir.”

“Bugiin saat 18:00 itibariyle, sehirdeki tim
hava ve deniz trafigi yasaklanmigtir.

“Santiago de Cuba: diktatorliigiin, ogullari-
niz1 ve kizlarinizi katleden usaklari, diin gece
bir darbe girisimini deneyen subaylarin isbirligi
sonucunda kagmis olan Batista ve diger suglu-
lar gibi kacamayacaklardir.

“Santiago de Cuba: heniiz 6zgiir degilsin.
Yedi y1l boyunca size zulmeden, en iyi ogullari-
nizin ve Kizlarimizin katilleri hala sokaklardalar.
Savas bitmedi, ¢iinkii katiller hala silahlidirlar.

Subaylar, darbeyi organize edenler isyanci-
larin Santiago de Cuba’ya girmemelerine ka-
rar verebileceklerini saniyorlar. Ele gegirmis
oldugumuz diger birgok sehir gibi, savascila-
rimizin yigitlikleriyle alabilecegimiz bir sehre
girmemiz yasaklandi. Onlar, anavatani kurtar-
mis olanlarin Santiago de Cuba’ya erigsmele-
rini 6nlemek istiyorlar. Tarih, 1895°de oldugu
gibi tekrarlanmayacaktir. Bugiin, mambisler® (
1868 — 1878 arasindaki On Y1l Savaslarinda ve
1895 — 1898 arasinda Bagimsizlik Savasi’nda
Ispanyollara kars1 savasan Kiibali gerillalar) bu
kez, Santiago de Cuba’ya gireceklerdir.”

Aslinda, 19. yiizyilin sonunda José Marti ta-
rafindan orgiitlenen kurtulus miicadelesinin son
asamasinda, yeni dogmakta olan ABD emper-
yalizmi, Kiiba’nin bagimsizligin1 engellemek
icin miidahale etmisti. 1898 yilinda yenilgiye
ugramis olan sdmiirgeci Ispanyol kuvvetleri-
ne karst mambisler ve ABD birliklerinin son
savasi, Santiago de Cuba’nin hemen disinda
meydana geldi. Ancak, sehre girme zamani gel-
diginde, yalmizca ABD birlikleri sehre girdiler.
Miidahaleci ABD birliklerinin komutanligi,
mambislerin Ispanyollara kars1 asir1 davranis-
larda bulunabileceklerini ve bu nedenle giive-
nilir olmadiklarin1 diistinliyordu. Bu asagilama
Tlimgeneral Calixto Garcia tarafindan siddetle

kinanmisti.

20 Yiizyilin mambisleri, Fidel onderliginde
1 Ocak 1959’da Santiago’ya girdiler ve yeni
temellere dayanan, 6zgilir ve egemen bir cum-
huriyet kurmak i¢in ise koyuldular.

Kiiba’nin ikinci biiyiik sehrindeki garnizon,
herhangi bir askeri harekata gerek kalmadan
teslim oldu. Raul Castro, alayin silah birakmis
oldugu Moncada’ya gitti.

Fidel gece ge¢ vakitte Cespedes Park’a gel-
di. Comandante Juan Almeida, yeni Yilin ilk
gecesinde, Santiago’nun merkezindeki olyai
sOyle anlatiyor: “Biz Céspedes Park’in kar-
sisindaki Belediye Binasinda bulunuyorduk.
Daha 6nce CMKC radyo istasyonuna gitmistik.
Oradaki insanlar arasinda bir sdylenti dolagsma-
ya basladi. Ne oldugunu sordugumuzda, bize
Polis Miidiirlinii gordiiklerini soylediler, dik-
tatorliiglin bu cani temsilcisi, bu katil, koluna
26 Temmuz Hareketi’nin kirmizi —siyah bantin1
baglamisti. Coskulu sevincin o ilk anlarinda her
sey cok garipti...Balkonlardan birinden sarki-
tilmis bir Kiiba bayragi gordiik ve Yeni Yilda
geleneksel yurtseverlik sembolii olan ulusal
marsin ilk notalar1 duyuldu... Belediye Bina-
siin balkonundaki uyduruk platforma ¢ikan
birka¢ konusmaci, cesitli sektorlerin temsilci-
leri, zaferden duyulan sevinci dile getirdiler.
Devrimei Hiikiimet, yalnizca birkag giin dnce,
heniiz ¢atismalar siirerken olusturulan kabine-
sini tanitt1. Fakat herkes bizzat Fidel’in kendisi-
ni, canli olarak duymak istiyordu. Onun ilk ke-
limeleri sunlardi: “ Nihayet Santiago’ya geldik.
Yol uzun ve zordu, ama biz geldik.”

Comandante’nin sozleri tekrar tekrar alkis-
lar ve tezahiiratlarla kesildi. Konusmasi bir nu-
tuktan ziyade, Santiago halki ile i¢ten ve agik
bir diyalogdu. Politika glinleri geride kalmisti.
Dogrudan soziin, akil ve gercegin egemen ola-
cag1 yeni bir glin doguyordu.

( Caravana de la Libertad adli kitaptan alintilar, 2009).
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Olasiliklar

ve Olanaklar-2

Uretici Gugler
ve Sinif Mucadelesi

ugiin Tiirkiye is¢i sinifinin ve sinif
miicadelesinin i¢cinde bulundugu du-
rumu; kapitalist sistemde son 30 yil

icinde meydana gelen gelismelerden bagimsiz
olarak ele almak miimkiin degildir.

19. ylizy1l ortalarinda tiretici giiglerdeki ge-
lisme, kapitalist iiretim siirecinde ve sinif mii-
cadelesinde onemli degismelere yol agti. Sana-
yinin manifaktiir agamasindan makineli iiretime
gecisiyle birlikte, hem kapitalist meta iiretim
stireci degisime ugradi, hem de kapitalist sis-
temde yeni bir isbolimii olustu. Manifaktiir
iiretiminin son doneminde artan hammadde ih-
tiyacinin disaridan ( somiirgelerden) karsilan-
maya baglanmasiyla, kapitalist meta iiretimi de
ulusal pazarda baslayip biten bir siire¢ olmak-
tan ¢ikt1. Uretim siirecinin bu 6zelligi, makineli
iiretime gecisle daha da belirginlesti. Makineli
tiretimin olanakli hale getirdigi yi1ginsal meta
iretiminin kosullandirdigi hammaddelerin ar-
tan 6nemi, dlinya ¢apinda yeni bir igbdliimiiniin
dogmasina yol acti. Kapitalist liretim tarzinin
gelismis oldugu tilkeler, sanayi tiretiminde ile-
rilerken, diinyanin geri kalan1 -sdmiirgeler ve
geri lilkeler- tarimsal {iretim ve hammadde kay-
naklartyla sanayinin hizmetine girdi. Bu, ayni1
zamanda sanayinin ticarete dogrudan el atmasi
demekti. Boylece ticaretin sanayi karsisindaki
eski iistiinliigii son bulurken, ticari krizler sana-
yi krizlerine, ticari savaslar da pazar savaslarina
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Murat Saglam
doniistii.

Gegen ylizyilin baginda kapitalizmin tekelci
kapitalizme -emperyalizm- yiikselmesiyle mev-
cut uluslararasi isbdliimil, hafif sanayi dallarinin
siire¢ icinde daha az gelismis iilkelere — ucuz
isglicline — kaymasiyla daha da pekisti. Tekelci
asamada mali sermayenin ve sermaye ihracinin
artan onemiyle birlikte mevcut igbolimi teme-
linde, daha geri iilkelerin sanayi bakimindan
daha geligmis tilkelerin denetimine girdigi yeni
bir bagimlilik iliskisi kuruldu.

Ayni zamanda sermayenin yogunlagma ve
merkezilesme diizeyinin ylikselmesi, biiylimesi
demek olan bu siirece, hizl1 ve yiginsal bir pro-
leterlesme siireci eslik etti. Ayrica sermayenin
yogunlasmas1 ve merkezilesmesine paralel ola-
rak isci sinifi da biiyiik fabrikalarda toplulasti.

Kapitalist meta {iretiminde meydana gelen
bu degisimin smif miicadelesi ilizerindeki en
onemli etkisi; is¢inin bireysel etkinliginin ko-
lektif etkinlikle yer degistirmesi, bu temelde
sendikal miicadelenin — ekonomik miicadele —
serpilip gelismesi oldu.

20. yiizyilin baginda yasanan bu degisim ve
bunun sinif miicadelesi lizerinde yarattig1 etki-
ler, baglibagina bir inceleme ve bagka bir yazi
konusudur. Ancak burada su kadarini belirtmek
gerekir ki sendikal miicadelenin giiclenmesi,
otomatik olarak smifin siyasal miicadelesinin
gliclenmesine yol agmadi. Tersine, is¢i hareke-
ti iginde “ekonomizm, Bernsteincilik, Mense-
vizm ...” gibi yeni egilimler ve yeni boliinmeler



bu siirecte ortaya cikti.

Uretici giiclerde ortaya ¢ikan -ozellikle de
II. Paylasim Savasi’nin yol actigi sanayi yi-
kimindan sonra yaganan- hizli gelisme, giinii-
miizde hem kapitalist meta iiretim siirecinde
hem de diinya kapitalist isbdliimiinde 6nem-
li degismelere yol agti. Ozellikle son 30 yilda
tiretici gliglerdeki gelismeyle sanayide kullani-
lan makinelerin boyutlar kiiciiliirken, islevleri
ve kapasiteleri biiyiidii. En 6nemlisi de tiretici
giiclerdeki gelisme, meta iiretiminde yiiksek bir
standardizasyonu olanakli hale getirdi. Bu ge-
lismelerle meta iiretim silirecinin mekansal bir-
ligi bir kez daha parcalandi. Meta {iretim siireci,
disaridan hammadde tedarikiyle bir mekanda —
fabrika vb. — baslayip biten bir siire¢ olmaktan
cikip metalarin farkli pargalarinin farkli mekan
ve lilkelerde iiretilmesi ve sonra da bir araya
getirilerek birlestirilmesinden olusan bir siirece
doniistii. Meta iiretim siirecindeki bu degisim,
ayn1 zamanda kapitalist sistemde yeni bir igbo-
liimiiniin de temeli oldu.

Parga tiretimi tizerinden bir meta liretim sii-
recinin olanakli hale gelmesiyle, emperyalist
tekeller iiretimlerinin bazi boliimlerini daha
ucuz isgliciinlin oldugu alanlara — geri tilkele-
re — kaydirma olanagini elde etti. Boylece te-
kellerin ¢evresinde, onlara ya dogrudan bagli,
ya da tedarik¢i anlasmalarla hizmet eden bir
“taseron” sermaye olustu. Tekeller i¢in ayni1 za-
manda ucuz iggiiciine dogrudan ulasma olanagi
saglayan bu taseronlasma ile, tekeller ayni za-
manda tiretici giiclerdeki gelismenin kar oranla-
r1 lizerindeki azaltic1 baskisini da 6nemli 6l¢iide
etkisizlestirme olanagini elde etti.

Uretici  giiglerdeki gelismenin sagladig
yiiksek diizeyde iiretim standardizasyonu, par-
ca liretimi tizerinden bir meta {iretim siirecini
olanakli kilarken, iletisim ve ulasim alanindaki
gelismeler de tiretim siirecinin mekansal boliin-
mesinin yol agabilecegi denetim zaaflarini ve
zaman kayiplarini en aza indirgeyerek bu siireci
destekledi.

Eski isboliimii tizerinde gerceklesen —yuka-
rida agikladigimiz- bu yeni isbdliimiinde, ge-
lismis kapitalist lilkeler — emperyalist iilkeler
— teknoloji liretimi, liikks meta {iretimi ve ucuz
isgiictiyle {tiretilen pargalarin bir araya getiril-
mesi bigiminde bir sanayi liretiminde yogunla-
sirken, gelismekte olan iilkeler eski isbdliimiin-
deki rollerinin - tarimsal madde ve hammadde
iiretimi — yaninda ucuz ve yiginsal meta liretimi
ve parca iiretimiyle bu sanayinin hizmetine gir-
di.

Gelismekte olan tilkelerdeki irili ufaklr fir-
malarin Ozellestirme, satin alma, ortak olma
ve tedarik¢i anlasmalarla emperyalist tekellere
baglanmasi lizerinden gerceklik kazanan bu is-
boliimiiyle birlikte eski isboliimiiniin bu tilke-
lere dayattig1 “ithal ikameci kalkinma modeli”
de ithalat temel kalmak kaydiyla, ihracata da-
yal1 bir kalkinma modeli ile yer degistirdi. Bu
degisim, sanildig1 gibi diinya ticaretinin az ge-
lismis ekonomilere acildig1 anlamina gelmiyor.
Tersine, bu iilkelerin ihracat¢1 goziilkmesine yol
acan asil etken, bu yeni igsbdliimiiniin dayandigi
parga liretiminin ihracidir.

Bu isbdliimiiniin kapitalist sistemde 6nemli
bir yayginliga ulastigi 1900’li yillarin sonun-
da, biiylik tekellerin kendilerine bagl “tase-
ron” sirketlerle olan ig ticaretinin diinya ticareti
icindeki payinin % 40’lara varmasi, gelismekte
olan lilkeler i¢in “ihracata dayali sanayilesme”
olarak lanse edilen siirecin ger¢ek karakterini
ortaya koymaktadir.

Uretici giiclerin gelismesine bagl olarak,
meta liretim silirecinde meydana gelen degisik-
ligin, bir uluslararas1 igboliimiine yol agmasi iki
onemli faktore bagli olarak gergeklesti. Bunlar-
dan birincisi, sermaye akisini kolaylastiracak
olan yiiksek bir sermaye risk giivenliginin sag-
lanmasi, ikincisi ise, ucuz ve sorunsuz bir iggii-
cliniin varligidir. Birbirini kosullayan bu iki ko-
sul da 1980 sonrasi siirecte olustular. Sermaye
akisinin zorunlu kildig risk giivenligi 6zellikle
1980 sonrasinda ticareti ve mali piyasalar1 yeni-
den diizenleyen bir dizi uluslararas1 anlasmayla
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riskleri en aza distirecek 6l¢iide saglandi. 1990
sonras1 Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii ve bunun
is¢i hareketinde yol agtig1 ideolojik, politik ve
orgiitsel dagilma ile sermaye risk giivenligi bel-
ki de kendi tarihi i¢inde en iist noktaya vardi.
Ikinci kosul olan ucuz isgiiciiniin hazir hale ge-
tirilmesi ise, bir yandan gelismekte olan iilke-
lerde, is¢i smifinin sahip oldugu biitiin hakla-
1 ortadan kaldiracak bir gerici politik iklimin
olusturulmasi, 6te yandan da yeni ucuz isgiicii-
niin devreye sokulmasiyla gergeklestirildi.

Kapitalist iiretim siirecinde ve uluslarara-
s1 igboliimiinde orya ¢ikan bu degisimin simif
miicadelesi iizerindeki etkilerine gelince; her
seyden Once, bu siireg is¢i sinifinin bilesiminde
ve miicadele kosullarinda 6nemli degisikliklere
yol agt1. Imalat sanayindeki kiigiilmeye karsin,
hizmetler sektoriiniin geleneksel hizmet alanla-
rinin arti-deger somiiriisiine eklemlenmesiyle
biiyiidii. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde,
yeni igbdliimiine dayali hizli ekonomik biiyii-
me ( nispeten hizli) ile niifusun yeni kesimleri
proletaryanin saflarina katildi. Parca iiretimine
dayali olarak biiyiik fabrikalarin kii¢tilmesi, is¢i
sinifi igindeki boliinmeleri de gogaltti. Taseron-
lagsma olarak adlandirilan giivencesiz ve esnek
caligma iiretim siirecinin tiimiiniin egemen ka-
rakteri oldu. Bu siireci, sendikasizlastirma ve
sendikalarin da etkisizlesmesi siireci izledi.

Bu siireg; ayni zamanda, uzun bir dénemdir
is¢i hareketinde egemen olan sendikal harekete
dayal1 bir siyasal miicadele anlayisinin iflasinin
da son noktasi oldu. Siyasal miicadeleden uzak-
lagmais is¢i sinifinin ekonomik miicadelesini yii-
riitme yetenegini kaybetmesinin kaginilmazligi
gibi, sendikal hareketin temeli iizerinde kurulu
bir siyasal miicadele anlayisinin ¢ikissizligi da
siif miicadelesinin son elli yillik deneyimiyle
bir kez daha kanitlanmustir.

Tiirkiye nin bu yeni kapitalist igbdliimii i¢in-
de yer alis1, 12 Eyliil darbesi kosullarinda ger-
ceklesti. Siireg, is¢i smifinin ekonomik, politik
orgiitliiliigiiniin dagitilmasi, DISK’in kapatil-
mas1, DISKin 6rgiitlii oldugu 6zel sektdrde isgi
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haklar1 ve tcretlerin budanmasiyla baslatildi.
Bunu devlet isletmelerinin 6zellestirilmesi ve
tasfiyesi izledi ve kamu sektoriiniin (okullar,
hastaneler, belediyeler vb) taseronlastirilmasi,
taseronlagsmanin biitiin sanayi ve hizmet sek-
torlerine egemen kilinmasiyla biiyiik Olclide
tamamlandi.

Burjuvazinin is¢i siifina acgtig1 bu savas, za-
man zaman is¢i sinifinda ciddi kars1 koyuslarla
( Netas grevi, bahar eylemleri”, KESK’in bagini
cektigi miicadeleler, Tekel eylemi vb) karsilik
bulsa da hem siyasal hareketin siirece miidahale
edemeyecek Olcilide likide olmasi, hem de sen-
dikal hareketin devletin denetimi altina girmis
olmasi, siireci tersine cevirmeye yetmedi. Isci
hareketi, sermayenin saldirilarina kars1 girdigi
her savunma savasindan biraz daha Orselene-
rek, umut ve gii¢ kaybederek ¢ikti.

Bu siireg icinde is¢i sinifinin bilesiminde de
onemli degismeler oldu. Ornegin, sinif hareke-
tinin etkisizlestirildigi 80’li ve 90’11 y1illarda ka-
pitalizmin yakaladig1 nispeten hizli biiylimenin
ve Ozellikle Kiirt halkina kars1 yiiriitiilen kural
tanimaz savasin neden oldugu go¢ sonucu geng
bir niifus is¢i sinifinin saflarina katildi. Gerek
isten atilmalar, gerekse is¢i sinifi i¢inde nis-
peten Orgiitlii siyasal hareketlerin yasadiklari
i¢ likidasyonlarin dogal sonucu olarak 1970’11
yillarda sendikal harekette etkin bir rol {istlenen
aktif iscilerin sinif miicadelesinin disina diisme-
si, is¢i smifinin deneyimli kesimleriyle sinifa
yeni katilan bu geng is¢iler arasinda saglikli bir
iliskinin kurulmasini engelledi.

Iste bu nedenledir ki “siif miicadelesinin
nesillere bagli siirekliligi ve koklesmesi” bir
kez daha kesintiye ugradi. Sendikal ve politik
miicadele deneyiminden yoksun yeni nesil geng
is¢iler, sadece eski Onyargilarini sinif hareke-
tine tasimakla kalmadilar, ayn1 zamanda daha
1yl yasam arzularin1 da beraberlerinde getirdi-
ler. Geng iscilerin proleterlesmesinin 6nilinde
en Oonemli engellerden biri olan bu karmasik
ruh hali, onlarin kolayca burjuva ideolojisinin
etkisi altma girmelerine yol acti. Ustelik bu



degisimin, siyasal hareketlerin simifla baglari-
nin koptugu, dumura ugradigi, smifin siyasal
hareketlere karst gilivensizliginin biiyudigi
kosullarda gerceklesiyor olmasi, sinif iginde-
ki burjuva etkiyi daha da giiclendirdi. Ayrica,
topraklarindan kopartilarak biiyiik kentlere go¢
etmek zorunda birakilan Kiirt yoksullarinin is¢i
smifi saflarina katilmasiyla sinif i¢inde yeni bir
soven ve hiyerarsik boliinmenin temelleri atil-
mis oldu. Boylece dinsel ayrismadan sonra et-
nik ayrigma da is¢i sinifi saflarina tagindi. Sinif
savagimi etnik ve dinsel ayrigmanin kalin ortii-
siiyle ortiildii. Ucret farklilagmalarma dayanan
ve bireysel kurtulusu temel alan kapitalist reka-
betle birlikte etnik ve dinsel ayrima dayali reka-
bette isci sinif boliik boliik boliindii. Is¢i sinifi
rekabet icinde boliindiik¢ce, miicadele giiciinii
kaybederek yoksullasti, yoksullastik¢a rekabeti
daha fazla saflarina ¢ekerek boliindii.

Bu siire¢ bir sendikasizlastirma, ayni zaman-
da burjuva partilere baglh bir sendikalagmanin
siif hareketinde egemen kilinmasi siireci oldu.
Sendikalar AB fonlarindan aldiklar1 paylar ve
devletle girdikleri girift iliskilerle, kendi ayrica-
likl1 konumlarin1 korumanin pesine diiserek is¢i
simifinin ¢ikarlariyla acik bir uyusmazlik igine
girmekle kalmadilar, her tiirlii burjuva ideolo-
jisinin, sovenizmin, milliyet¢iligin, tarikatcili-
&in vb. sinif igine taginmasinin da araci oldular.
Bugiin de burjuvazi, 6zellikle sendikalar1 kulla-
narak is¢i sinifinin 6nemli bir kesimini denetim
altinda tutuyor.

Bu, bir durum tespitidir. Buradan hareketle
sendikal orgiitlenmenin, ig¢i sinifinin sendikal
birliginin simif hareketi igindeki yeri ve rolii-
nii abartmak kadar, kiiglimsemek, hatta bunu
“inkara” vardirmak, disiilebilecek en vahim
politik hatadir.

Sendikalar is¢i smifinin kitlesi iizerinde
onemli bir etkiye sahiptirler; ne var ki bu etki
istikrardan yoksun bir etkidir. Bu etki; smif
hareketinin genel diizeyine bagli olarak sinif
miicadelesini gelistirici yonde olabilecegi gibi,
tersine kostekleyici bir rolii de iistlenebilmek-

tedirler. Bununla birlikte sendikal hareket, is¢i
sinifinin ideolojisi ve politikasiyla smifin en
genis kesimlerinin bulusma alanlaridir. Sinifin
devrimci partisi bu alanda onder is¢ilerle bulu-
sarak, onlar1 biling ve orgiitliiliikle donatarak,
sinifin en geri kesimlerine ulasarak, onlarla po-
litik baglar kurarak... pratikte de sinifinin 6ncii
partisi olma niteligini kazanir. Bu nedenle sen-
dikalar, sinif miicadelesinde dnemlidirler. Ayni
nedenle burjuvazi sendikal hareketi etkisizles-
tirmek, yozlastirmak, denetim altina alabilmek
icin milyarlar harcryor; is¢i aristokrasisini, re-
formist hareketleri besliyor. Ve iste tam da bu
nedenle is¢i siifi; sendikal harekete sahip ¢ik-
mak, sendikalar iizerindeki burjuva biirokratik
denetimi kirip bu hareketi sinif miicadelesinin
kitlesel — etkin bir araci olarak yeniden orgiitle-
mek durumundadir. Siiphesiz, sendikal hareke-
te bu tarzda devrimci bir miidahalenin basarisi,
her seyden once sinif i¢inde politik miicadele-
nin gelismesine, is¢i sinifinin devrimei Orgiit-
lenmesine baghdir. Is¢i smifi {izerinde burjuva-
zinin bir denetim araci olan bugiinkii sendikal
yapmin olusmasinin, smifin siyasal geriligi
tizerinde yiikseldigi dikkate alindiginda, degi-
simin de once is¢i smifinin siyasallagmasiyla
gelecegi kolayca goriilebilir.

Smif hareketinin bugiin i¢inde bulundugu
her bakimdan gerilik, tek basina “nesnel ko-
sullar”, “devlet teorisi” ve sendikal hareketteki
yozlasma, blirokratlasma vb. ile aciklanamaz.
Bu siiregte en biiyiikk sorumluluk, siif adina
hareket ettigini savunan siyasal hareketlerdedir.
Ciuinkd, sinifin geriligi gibi, ekonomik miica-
delenin islevsizlesmesi de icinde yasadigimiz
kosullar kadar, siyasal miicadelenin niteligiyle,
teorik, politik ve pratik miicadele anlayisiyla
baglantilidir.

Devrimci bireylerin oldugu kadar devrimci
partilerin de gercek nitelikleri, sinif miicadele-
sinin sertlestigi, devrimle karsi-devrimin birbi-
rine galebe ¢almak i¢in olanca giiclerini sefer-
ber ettikleri, yani sinif miicadelesinin en keskin
donemeclerinde gizlenemez bir bi¢imde ortaya
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cikar. 12 Eyliil, bu agidan Tiirkiye devrimci ha-
reketi i¢in tam bir turnusol kagididir. Sosyalist
hareketin hi¢cbir bileseninin; gerek teorik, po-
litik ve Orgiitsel anlayisi, gerekse is¢i siifiyla
iliskisinin niteligi ve sinifi hareket ettirme ka-
pasitesi bakimindan is¢i sinifinin devrimei kur-
tulusuna layik Oncii bir parti hiiviyetine sahip
olmadigi, bizzat sinif savasimi pratigiyle ortaya
cikmistir. Sosyalist hareket, 12 Eyliil’e kars1 ne
bir toplu kars1 koyus gergeklestirebildi ve ne de
mevzilerini koruyarak, en az kayipla geri cekil-
meyi becerebildi. Boylece o donemin sosyalist
hareketinin bilesenlerinin, devrimci bir sinif
partisinin sahip olmasi gereken iki 6nemli nite-
ligi de tasimadiklar1 goriildii.

12 Eyliil’le ortaya ¢ikan orgiitsel dayaniksiz-
lik, Sovyetler Birligi’nin ¢6ziilmesi sonrasinda
su yiiziine ¢ikan ideolojik dayaniksizlikla bir-
lesince, sosyalist hareketteki orgiitsel dagilma
ideolojik savrulmayla birlesti.

Sosyalist hareketler “yenilginin” ideolojik,
politik ve orgiitsel nedenlerini arastiracak, bura-
dan hareketle devrimci sonuglar ¢ikaracak yer-
de, “yenilginin” gii¢ yetmezliginden kaynaklan-
dig1 iizerine temellenen ve giigsiizlige dayali
bir birlik anlayislarindan olusan likidasyonlar
zinciriyle likide edildi. Her biri yeni bir dagi-
niklikla betimlenen bu likidasyon siireclerinde
var oldugu kadariyla devrimci ruh da tiiketildi.

Sovyetler Birligi’nin yikilmasinin ardindan
‘nasil bir sosyalizm’le baglayan ve “Mark-
sizm—Leninizm”in, simif miicadelesi temelini
sorgulayan ideolojik savrulma, sinif miicadele-
sinden topluca gog¢ etmekle sonuglandi. Simif
miicadelesinden bu vazgecis; ya sosyalizmin
kapitalizme benzer bir otoriterligi i¢cinde barin-
dirdigindan hareketle siniftan koparilmis soyut
bir demokrasinin kutsanmasi bi¢iminde teori-
lestirildi ya da sosyalizm uzak bir gelecege iti-
lerek “demokrasi i¢in miicadele nin, giliniin tek
gercek miicadelesi oldugu bi¢iminde bir opor-
tiinizmle sosyalizm miicadelenin {izeri ortiildii.
Sonugta kapitalizmin egik diizlemine oturan ve
hizla asag1 dogru kayan bu iki egilim ayni nok-
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tada birlestiler. Soyut bir demokrasi, insan hak-
lar1 sOylemiyle burjuva siyasetle “kaynastilar”.

Sosyalist hareketteki bu ilk ayrismayi, Kiirt
ozgiirliik hareketinin yiikselen miicadelesine
bagl olarak gelisen ikinci ayrigsma izledi. Kiirt
ozgiirlik miicadelesinin yiikselmesine burjuva-
zinin sovenizm ve milliyet¢ilik dalgasint yiik-
selterek cevap vermesi, “sosyalist” c¢evrelerde
soven bir yaklasgimin gii¢lenmesine yol agcti.
Sosyalizm adina uluslarin kendi kaderlerini ta-
yin etme hakkini tantyan; ama sorun, Kiirt soru-
nu ve Kiirt halkinin -ayr1 devlet kurma hakki da
dahil- siyasal haklar1 olunca, bu hakki soven ve
milliyet¢i bir yaklasimla reddeden bir anlayis
gelisti. Bu anlayisla ulusal — soven ve reformist
anlayis sosyalizm kulvarmi terk ederken, ayni
sorun devrimci harekette, sosyalist olmay1 Kiirt
halkinin miicadelesini desteklemeye indirgeyen
yeni bir ayrigmaya yol agt.

Elbette Kiirt Ozgiirliik Miicadelesinin des-
teklenmesi, komiinistlerin  enternasyonalist
gorevidir. Bu destek olmadan sovenizmin ve
milliyet¢iligin is¢i siifi tizerindeki etkisi kiri-
lamaz; Kiirt is¢ilerinin giiveni kazanilamaz ve
isci sinifinin birligi saglanamaz. Ancak Kiirt
Ozgiirliik Miicadelesinin desteklenmesi, komii-
nistlerin kendi gorevlerini savsaklamasina yol
aciyorsa, Kisi ya da orgiitler verdikleri destekle
kendilerini sosyalist, komiinist sayma aymaz-
ligina diisliyorsa, bu miicadele kagkinligidir,
kuyrukculuktur. Komiinistlerin Kiirt Ozgiirliik
Miicadelesine verecekleri en anlamli destek,
kendi gorevlerini yerine getirmeleri; yani is¢i
smifin1 devrimcei temelde oOrgiitleyerek, ayaga
kaldirarak burjuvazinin karsisina is¢i ve emekgi
halklarin miicadele birligiyle dikilmeleridir.

Sosyalist hareketin 12 Eyliilden bu yana ya-
sadig1 siirecin Ozeti; sosyalist hareketin Mark-
sizm- Leninizm’den kopmasi, is¢i sinifina ya-
bancilagsmasidir. Ve bu durum ayni zamanda
is¢i sinifinin bugiin i¢inde bulundugu geriligin
de en 6nemli nedenidir.

(devam edecek)



Uretici gligler
Uretim iliskileri ve
Kapitalizmin bu gunu

°
Iginde bulundugumuz kriz ortaminda

kapitalist sistem, kendi devaminmi ga-

ranti altina alabilmek i¢in uyguladigi
ekonomik politikalarin yeterli olmadiginin bi-
lincinde olarak krize politik bir ¢dziim bulma
anlaminda, tiim giiciiyle diinyanin yeniden pay-
lasilmasina, savaslara, isgallere yonelmektedir.
Sosyalist harekette ise muhalif giicler hizla yol
alan siireci anlamaya calisirlarken, ezberlerinin
olabildigince bozuldugunu, siireci miitemadi-
yen adlandirmakla yetindiklerini gérmekteyiz.
Aslinda bir zihin bulanikligi var. Bu belki de
egemen sinifin ¢ok istedigi bir sey. Kriz siire-
cini daha rahat atlatmasina olanak verecegini
diisiindiiglinden olsa gerek, kapitalist sistemin
ideolojik araglarmmin bu zihin bulanikliginin
derinlestirilmesine halen katkida bulundugunu
gormekteyiz.

90’Ih yillar boyunca proletaryanin ideolo-
jik planda ¢oziilmelerine, gerilemelerine sahit
olduk. Bu siire¢ yapisal olmaktan ziyade sos-
yalizmin diinya Ol¢egindeki gerileyiginin bir
tezahiirli olarak ortaya ¢ikmistir. Gerileme sii-
recinde yasananlarin nedenleri nedir diye biraz
geriye dogru bakacak olursak, burjuva ideoloji-
sinin gelistirdigi terminolojinin ilk dnce akade-
mik camiada, oradan sol aydinlara aktarilmasi
sonucu yenilik adina hemen benimsendigini ve
benzer argiimanlarla diistinme gibi ideolojik bir

N.Firat
teslimiyet silirecinin yagsandigini soyleyebiliriz.
Neo liberalizm, kiiresellesme, fordizm, post-
fordizm gibi kavramlar iizerine diisiiniirken ye-
nilik adina kullanilan kavramlarin temel somii-
rii iligkilerini perdelemekteki etkisinin belki de
pek farkina varamadik.

Bu nedenle de siiflar ortadan kalkti, tarihin
sonu geldi, liberalizm zafer kazand1 gibi nidalar
icimizi burksa bile, yaratici kars1 yanitlar olus-
turamadik.

Son otuz yila baktigimizda sosyalist kiilli-
yatin, toplumsal yapilarin i¢inde bulunduklari
siireci degisim- doniisiim anlaminda yeterince
kavrayabildigi sdylenemez. Burjuvazinin ideo-
lojik cephesinin saldirilar yeterince karsilana-
mamistir.

Kapitalist sistemin 2008 y1l1 itibariyla girmis
oldugu kriz, 1873 krizine olduk¢a benzerdir. O
donemde Paris komiinii yenilmis, tiim is¢i dire-
nisleri bastirilmis, is¢i sinifinin krize devrimci
bir yanit liretme olanaginin oldukca azaldig1 bir
siiregte 1873 krizi baslamisti. Ancak belki bu
giin durum daha da vahimdir. Is¢i siifi hare-
ketinin orgiitliiliik seviyesi ve prestiji bu giine
oranla, o zamanlar daha {ist seviyelerdeydi.

Kapitalist sistemin krize girmesi ile baglayan
stireg, is¢i sinifl hareketindeki gerileme siireci-
nin sonunu ilan etmistir. Ancak gerileme siire-
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cinin sona ermesine ragmen, sosyalist diisiince
ve ideolojinin hakimiyet (iistlinliik) alanindaki
onceki konumunu yeniden edindigini sdyle-
mek zordur. Bu hakimiyet (iistlinliik) siirecinin
saglanabilmesi i¢in son otuz, otuzbes yilda ya-
sanan slireglerin tarihsel materyalizmin siizge-
cinden gecirilmesi, bozunuma ugramis kavram-
lar ve kategorilerin yeniden insasi1 zorunludur.
Temel kavramlar alaninda ortaklasmanin sagla-
nabilmesi i¢in de, toplumsal yapilarin yeniden
bir degerlendirmeye tabi tutulmasi elzemdir.
Burada kullanilacak alan, dogal olarak tarihtir
yani tarih bilimine bagvurmak gerekmektedir.

Althusser’e gore, Marx’in kurdugu tarih bi-
limi ya da bilinen adiyla tarihsel materyalizm;
tiretim bi¢imlerinin tiretim siirecindeki yapila-
rin1, bunlarin olusum siireglerini, birinden di-
gerine gecis bigimlerini inceler. Marx, 1859’
da Ekonomi Politigin Elestirisine Katki’nin
onsoziinde iretim tarzi kavramimi kullanarak
toplumsal yapilarin birinden digerine gegis sii-
recini anlatir. Daha sonra da bunlar1 6gelerine
ayirip Uretici giicler ve tiretim iligkileri kavram-
larin1 kullanarak, burjuva ekonomi politiginin
yaratmis oldugu gizemlilige yanit vermeye yo-
nelir.

Marksist yazinda ise bu iki kavram arasinda
yiirliyen bir 6ncelik tartismasi, tarihsel materya-
lizmde iki farkli yorumun ortaya ¢ikmasina ne-
den olmustur. Uretici giiglerin 6nceligi kavrami
ile tiretim iligkilerinin belirleyen olup olmadig1
sorusunun yarattig1 ayimrima iligkin tartigma-
da, her iki goriiste, Marx’ dan ¢esitli alintilar-
la savlarmi giiclendirmeye ¢alismakla bera-
ber, Marx’mn 1859 6nsoziine yazdigi paragraf
oldukca nettir. Ayrica Felsefenin Sefaleti’nde,
Alman Ideolojisi’nde, Grundrisse’ de, Kapital’
in 1. cildinde iiretici gili¢lerin dnceligi kesindir.
Ancak bu oncelik tartismasi tek basina bir ta-
rafin diger tarafi siirekli olarak belirledigi, bir
tarafin aktif digerinin pasif oldugu bir durumu
bize vermez. Maddi temel bir kez kurulduktan
sonra liretim iligkileri de tiretici giicleri gelisti-
rirler. Uretici giiler, iiretim iliskileri ile denk
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geldigi dlciide iiretim tarzin1 bize verirler. Ure-
tici giigler kavraminin iiretim iliskileri arasin-
daki dinamik iliskinin belirlenmesi ve tiretim
iliskilerinin degigsmesini ne yonde tetikledigini
incelemek ise zorunlu bir tartisma alani1 haline
gelmektedir.

Bu alanda bir¢ok yazar oldukca farkli go-
riisler ileri siirmektedirler. Uretici giicler kavra-
mint i¢inde insan faktoriinii barindirmadigi ge-
rekcesiyle elestirenlerin yani sira, iiretici gii¢ler
kavramini bir tiir verimlilik kavramu ile esitle-
yerek, onceki toplumdan bir sonraki toplumun
daha verimli olacagini diislinen ilerlemecileri
ve bunun yani sira bu kavrami yeterince savu-
namayan ve teorinin sorunlu yonii olarak de-
gerlendiren bir¢ok yazari sayabiliriz. Ancak bu
konuda temel olarak iiretim kavramina girme-
miz ve oradan yol almamiz gerekmektedir.

Uretim:
Marx, gilindelik yasamda alistigimiz iizere
iiretim kavramini sadece mamul mal iireti-
mi olarak anlamaz. Ona gdre liretim insanin
biitiin eylemliligini igerir. Klasik iktisat¢ilarin
endiistri dis1 gordiikleri hizmet sektorii de
Marx’a gore liretimin i¢indedir. Kapitalin 3.
cildinde ulastirma sektdriinii sanayi olarak ta-
nimlayarak {iretim alani igerisinde gordiigiinii
net bir sekilde ifade etmistir. Ayrica Grundris-
se’ de liretim ve tiiketim iligkisini incelerken
tiiketim siirecini de bir tiretim olarak deger-
lendirir. Marx’in tiretim tanimini edindigimiz
aliskanliklarimizdan vazgegerek, hayal ede-
bilecegimiz en kapsamli bi¢imde diisiinmek
zorundayiz. Hatta dyle ki, tiretimin diginda ve
ona karsit olarak degerlendirdigimiz tiiketim
kavram bile {iretimin kapsamina girer. Uretim
ve tiiketim arasindaki 6zdesligi Spinoza’ dan
bir alintiyla baglar “determinatio est negatio
(her belirleme bir olumsuzlamadir — karsitlarin
birligi”) .(Grundrisse s.131 Birikim Yayinlari,
2. bask1 2012)

Marx, iiretim siirecini tiiketim kavrami ile
su seckilde iliskilendirir; “Kullanilan {iretim



araclar1 da tiiketilmektedir. Demek ki, iiretim
eyleminin kendisi de, biitiin ugraklarinda, ayn
zamanda, bir tiikketim eylemidir de. Tiiketim
de, ayn1 bicimde, dolaysiz iiretimdir. Ornegin
tiiketimin 6zel bir bi¢cimi olan beslenmede, in-
san, kendi viicudunu iiretir. Ama bu, su ya da bu
tarzda, herhangi bir yandan insanin iiretimine
katkida bulunan biitiin 6teki tiir tiiketimler i¢in
de dogrudur. Uretim olmadan tiiketim olmaz.
Ama tiiketim olmadan da {iretim olmaz, ¢ilinkii
0 zaman lretim amacsiz olur. Gereksinim ol-
madan tiretim de olmaz. Ama tiiketim, gerek-
sinimi yeniden iiretir. Uretim ise, buna kars1-
lik diisen bir bi¢cimde, 1. Tiiketime, maddesini,
yani nesnesini saglar. Demek ki, bu bakimdan
iiretim, tiiketimi yaratir, liretir. 2. Ama {liretimin
tikketime sagladigi, yalnizca nesne degildir. O,
tikketime, belirlenmisligini, karakterini, sonunu
da saglar. Uretimin {irettigi sey, yalnizca tiike-
timin nesnesi degildir, ayn1 zamanda, tiiketim
tarzidir da ve bu da yalnizca nesnel degil, ayni
zamanda Oznel tarzda yapilmaktadir. Demek
ki, iiretim tiiketiciyi yaratir.3. Uretim, gereksi-
nime yalnizca maddi bir nesne saglamakla kal-
maz, maddi nesneye de, bir gereksinim saglar.
Uretim demek ki, tiiketimin nesnesini, tiikketim
tarzini, tikketim glidiisiinii yaratmaktadir. Ayni
bigimde, tiiketim, iiretimin amacini belirleyici
bir gereksinim bi¢iminde olmasini saglayarak
iireticinin yetenegini kiskirtir.” (a.g.y. sy.132-
133.) Uretim kavrami en genis planda insan
etkinliginin tiimii olarak kavranmalidir.

Uretici Gugler
ve Uretim lligkileri :

Uretim kavramini en genis ¢ergevede ta-
nimladiktan sonra Marx’in Ekonomi Politigin
Elestirisine Katki’nin 6nsoziinde ya da Kapita-
lin degisik boliimlerinde 6rnegin, Kapital 1. cilt
s. 371, sik sik iiretici giicler kavramina bagvur-
dugunu goriiriiz. Engels de bu kavrami1 Marx’in
olimiinden sonra yaygin olarak kullanarak, bu

kavramin Marxizmin temel argiimanlarindan
biri oldugunu sik sik ifade etmistir.

“Uretimde, insanlar, yalniz doga iizerinde
degil, birbirleri tizerinde de etkili olurlar. An-
cak belirli bir bigimde isbirligi yaparak ve et-
kinliklerini karsilikli olarak degis-tokus ederek
iiretimde bulunurlar. Uretmek icin birbirleriyle
belirli baglantilar ve iliskiler igine girerler ve
ancak bu toplumsal baglant1 ve iligski sinirlari
icindedir ki, doga tizerinde etkili olur, iiretimde
bulunurlar.

Ureticilerin kendi aralarindaki bu toplum-
sal iliskiler, etkinliklerini degis-tokus etme ve
tiim tiretim eylemine katilma kosullari, tiretim
araclarinin niteliklerine gore, dogal olarak fark-
I1 olacaktir. Yeni bir savas aletinin, atesli sila-
hin icadi ile ordunun tiim drgiitlenmesi zorunlu
olarak degismistir; bireylerin bir ordu olustu-
rabilme ve bir ordu olarak davranabilme iligki-
leri degisik bir bi¢cim almis ve farkli ordularin
birbirleriyle olan iliskileri de degismistir.”( K.
Marx ve F. Engels, Se¢me Yaputlar I, Sol Yayin-
lar1, Aralik 1976, 2. baski. )

“Demek ki, insanlarin, i¢inde iiretimde bu-
lunduklar1 toplumsal iligkiler biitiinii, toplumsal
iiretim iligkilerinin niteligi, maddi iiretim arag-
larindaki, tiretici giiclerdeki degisme ve gelis-
me ile birlikte degisir, degisik bir bigim alir.

Uretim iligkileri bir biitiin halinde toplumsal
iligkiler denilen seyi, toplumu ve 6zellikle, be-
lirli bir tarihsel gelisme asamasindaki bir top-
lumu, 6zglin, ayirt edici nitelikte bir toplumu
olusturur. Antik toplum, feodal toplum, burjuva
toplum, her biri, ayn1 zamanda, insanlik tarihin-
de 6zel bir gelisim agamasini belirten bu tiirden
iretim iligkileri biitiniinii olustururlar. (agy. s.
195)

Burada salt insandan degil, kolektif bir
emekten, isbirliginden, kolektif bir {iretim sii-
recinden s6z edilmektedir. Insanin tek basina
kendi bilingli etkinliginden ziyade, yeniden
iiretim stlirecini saglamak adina dogayla ve top-
lumla kurmak zorunda oldugu iligkiler yuma-
g1 olarak anlagilmalidir. Bu nedenle de {iretici
giiclerin diizeyi, lizerinde ¢alisilan hammadde,
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kullanilan arag, iiretilmesi hedeflenen {iriin ve
bu faaliyeti yiirliten emekg¢inin beceri ve biri-
kiminin niteligine baglidir. Bu anlamda iiretici
giicler onceliklidir ve iiretim iliskilerini belirle-
mektedir.

Oncelik fikrinden ziyade, Marx’in teorik
onermesinin sorunlu oldugunu iddia edenler
hi¢ de az degildir. Bir¢ok Marksist aydin {iretici
giiclerin toplumsal iligkileri belirledigi fikrine
itiraz ederek asir1 determinizm elestirisinde bu-
lunmaktadirlar. Marx tarafindan {retilen, En-
gels tarafindan yayginlastirilan, tiretici giicler
kavramimin belirleyiciligi noktasindaki “asiri
determinizmin” insan1 eylemsizlige itecegini
diistinerek karsi ¢ikanlara da sikca rastlanmak-
tadur.

Terry Eagleton, 2011°de Tiirkgeye cevri-
lerek ve Yordam Yayinlari’ndan ¢ikan “Marx
Neden Hakliydi1?” yapitinda, bahsedilen “agiri
determinizmi” mahkum etmeye caligir, karsit
olarak da Gerald A.Cohen’in “Karl Marx’in Ta-
rih Teorisi” kitabini ele alir ve onu asir1 deter-
minizmle suclar. Bu tiir Marksistlerin sayisinin
da oldukea az oldugunu iddia eder.(agy s.63) .

Eagleton yine, Ekonomi Politigin Elestirisi-
ne Katki’ nin 6nsdziinde yer alan tiimceyi eles-
tirmekle devam eder, ’Gelismelerinin belirli
bir agamasinda toplumun maddi tiretim giicleri
var olan tiretim iliskileriyle, yani ayni1 sey yasal
olarak ifade edilirse o zamana kadarki miilki-
yet iliskileri ile ¢eliskiye girerler. Bu iligkiler
iiretim gliclerinin gelismesine ayak bagi olur. O
zaman sosyal devrim cagi baglar” tlimcesinde-
ki teorik 6nermede sorun oldugunu iddia eder.
Uretici giiglerin neden bazen hizli bazen yavas
gelistiklerini agiklamaz. Kendi diliyle sdyleye-
cek olursak eger;”Onemli bir teknolojik geli-
simin var olan kimi insiyatiflere gore degil de,
var olan sosyal iliskilere bagli olup olmadigini
aciklamaz” der. (Marx Neden Hakliydi? s.55
Yordam Yay.20111. basim) Hatta daha da ileri
giderek bu teorik onermenin kapitalizme 6zgii
oldugunu iddia eden yazarlarla ayn1 konumda
kendisini tanimlar. Yine ayrica Eagleton,
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“Marx’1n ¢aligmalarindan ¢ikan sonug, iire-
tim giiclerinin belirli sosyal iligkileri dogurdugu
fikrinden bagska bir sey olmasaydi, cevap agik
olacakti. Bu, tam bir determinizm anlamina
gelirdi ve boylesi bir durumda giiniimiiz Mark-
sistlerinden ¢ok azi bunu kabul etmeye hazir
olurdu.” (agy s.65) . Neden sonug iliskisin-
den ¢ok, geregi olan bir durumu, determinizm
diye adlandirmakla Eagleton, “liretici giicler
ve sosyal iligkileri birbirinin disinda iki ayri
nesne gibi kavradigini ve bu kavrayisi gilinii-
miiz Marksistlerinin ¢oguyla paylastigini bize
sOylemis oluyor.” (yine agy, s.65). Ayrica giliya,
Marx’ 1n asir1 determinizmini, insanlarin kendi
tarihlerini, kendine mahsus tuhaf fetisist bir ya-
sam1 olan liretim giiglerinin yaptigini sdyleye-
rek gliliinglestirir ve mahkum etmeye ¢alisarak
teorinin ¢ok etkileyici bir savunusu su kaynakta
bulunabilir diyerek Cohen’i isaret eder.

[k 6nce Eagleton’un karsit1 olarak gordiigii
Cohen’in bu siireci nasil gordiiglinii anlatarak
yola cikacagiz ve bodylece bizlerin de nerede
durdugu daha da somutlanmis olacaktir.

Cohen, Marx’in “iiretim tarz1” ifadesini ii¢
sekilde kullandigin1 sdylemektedir. Bunlar,
maddi tarz, toplumsal tarz ve karma tarzlardir.
Cohen’e gore maddi tarz, liretimi teknige indir-
ger. “Maddi tarz: Bu, insanlarin kendi iiretken
giicleriyle calisma sekli, i¢ine girdikleri maddi
siireg tilirleri, aralarindaki uzmanlasma ve isbo-
limii bi¢imleridir. Cevrili alanlar parga ¢iftligin
yerini aldiginda, motorlu tezgah, el tezgahina
iistiin geldiginde, daktilo tily kalemini kap1 di-
sar1 ettiginde, maddi iiretim tarzinda bir degi-
siklik var demektir. Burada “tarz”, “teknik’’le
neredeyse ayni anlama gelir. Sovyet kolektif
tarimi ile Amerikan “tarim isletmesi”, benzer
yontemler ve tiretim aletleri kullanarak topragi
stiriiyor, tohumu ekiyor ve hasad1 bigiyorlarsa,
ayni maddi iiretim tarzini sergilerler.(Gerald A.
Cohen, Karl Marx’1n Tarih Teorisi, Cev. Ahmet
Fethi, Kuram Yayinlari, Istanbul 1998, s. 101-
102)

Cohen, ikinci olarak toplumsal tarz diye bir



tanimlama yapar, toplumsal tarz; Cohen Kapi-
talin 3. cildinden aktarma yaparak bir tanimla-
ma gelistirir. Uretimin {i¢ boyutundan bahseder
ve soyle der; iiretimin amaci, iireticinin arti
emeginin bi¢imi, lreticileri somiirme araglari
olarak tanimlayarak bir dolayimla kurar. .(Ge-
rald A. Cohen, Karl Marx’in Tarih Teorisi,
Cev.: Ahmet Fethi, Kuram Yay., Istanbul 1998,
s.101-102)

Uretimin amact kavramimdan kastedilen
olgu iiretim tarzinin isleyisinde kullanilan de-
gerin, kullanim degerimi ile degisim degerimi
oldugu sorusu ayirt edici niteliktedir.

Ureticinin art1 emeginin bicimi yani somii-
riinlin niteligi, o iiretim tarzinin ne olacaginin
sorusunu biiyiik ol¢lide yanitlar.

Ureticileri somiirme araglar1 olarak kast edi-
len olgu ise {ireticinin ne tiir bir zilyetlik iliskisi
tizerinden sOmiiriildiigiidiir. Kdleci toplumda
kolenin zilyetligi bulunmaz ve ayni zamanda
ozgilir de degildir. Feodal toplumda ise serf,
topraga zilyetlik bagi ile baglanmistir. Topragin
sahibi gibi goriinse de Feodal beye karsi olan
taahhiitlerini yerine getirme zorunlulugu onu
bir miilk edinme iliskisinden uzaklastirir. Kapi-
talist toplumda ise is¢inin hi¢bir bagi bulunmaz
ve Ozglirlesmistir. Bu 6zgiirlesen tiretici, liretim
aracia sahiplik iligkisinden, miilkiyetten de
ozglirlesmistir. Bu ii¢ nokta bize toplumsal tar-
zin ne oldugunun bilgisini verir.

Ugiincii olarak da karma tarz diye bir tanim
yaparak tanimlamalarini netlestirir. soyle ki
maddi tarz insanlarin iiretken giiclerle ¢calisma
seklini kurar, toplumsal tarz ise iiretimin amaci
art1 emek bi¢cimini ve somiirii iligkilerini kap-
sar. Son olarak Marx’1n iiretim tarzi kavramin
iretimin isleyis seklinin hem maddi hem top-
lumsal 6z niteliklerini biitiin teknik ve toplum-
sal yapilanmasini anlatacak sekilde kapsadigini
belirtiyoruz der. Buna gore tiretim tarzinin fark-
I1 siireclerini tantmlamis olur.

Eagleton’a gore, “bir¢oklarinca kotiiliigi ile
unli ciimle olarak adlandirilan Felsefenin Sefa-

leti’ndeki o timceyi aktarirsak ne demek istedi-
gimiz daha net anlasilacaktir.”

“Toplumsal iliskiler tiretici giiglere siki siki-
ya baghidirlar. Yeni tiretici giicler saglamak i¢in
insanlar, kendi {iretim bi¢imlerini degistirirler;
kendi tiretim bigimlerini degistirmek yasamla-
rin1 kazanma yollarini degistirmek i¢in de biitiin
toplumsal iligkileri degistirirler, Yel degirmeni
size feodal beyli toplumu, buharli degirmen ise
sinai kapitalistli toplumu verir.

Uretici giicler kavrami, Cohen’ e gore ilk
olarak maddi tarz olarak adlandirilir. Maddi
tarz ya da iiretici giicler, iiretim siirecinin ya da
iiretim tarzinin i¢inde, ancak tiretim iliskileri-
nin disindadirlar. Uretim iliskileri ise toplumsal
tarz olarak adlandirilarak, bu iki kavramin bir-
birinden farklar1 ortaya konmaya calisilir. Bu
nedenle de maddi tarz, toplumsal tarzin diginda
ama lretim tarzinin i¢indedir. Digsallik kavra-
min1 bu sekilde degerlendirmek gerekir, aksi
halde Marxist teorinin ana kategorisi olan tire-
tim tarzi kavrami gercek iceriginden uzaklasir
duruma gelecektir. Cohen’ in bu tiir bir durumu
kastetmedigi kitabin diger boliimlerinde goriil-
mektedir.

Cohen, maddi tarzi, liretken giicler arasinda
teknik bir isboliimii olarak ifade eder. Cohen’e
gore maddi tarz, iiretken giiclerle tanimlanir.
Bu nokta daha ¢ok teknigin konusu haline gel-
mektedir. Teknigin konusu olmasi onun tiretim
iligkileri siirecinin tam da ortasinda oldugunu
gostermez, yukarida anlatildig: lizere onu tire-
tim iligkilerinin i¢cine sokmaz. Cohen’ e gore,
Maddi tiretim iliskileri Toplumsal tiretim ilis-
kileri Miilkiyet iliskileri seklinde somutlanan
siireg, Uretici giiclerin toplumsal formasyonun
icinde oldugu iddiasinin aksini kanitlamis olur.
Uretici giicler o halde iiretim iliskilerine dis-
saldir. Sozii edilen digsalligi, bize iiretici glig-
lerin, tretim iliskilerinin ic¢indeki c¢atismalari
tetikledigi, itilim verdigi seklinde yorumlamak
gerekir diye diistinliyorum. Asirt determinizmle
elestirilen Cohen, Althusser’ i yeterince pozi-
tivizmi bilmemis olmas1 itibariyla elestirme-
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sine karsin, bu konuda, Althusser’ le ayn1 ¢er-
cevededir. Ancak Althusser daha sonra Lenin’
basvurarak ondan ayrilir ve tiretim iligkilerinin
toplumsal formasyonu son kertede belirledigi-
ni soyler ve devamla iiretim iligkilerindeki ha-
kim egilimin yani sira pre-kapitalist toplumsal
formlarin belirli gegis siireclerinde varligini ko-
ruyacaginda israrhdir.

Tartismanin bu kisminda Eagleton’ a done-
cek olursak Cohen’e kars1 haksizlik edildigini,
onun tiretici gii¢ler, tiretim iligkileri siirecinde
anlattiklarinin aslinda insan iradesinin de in-
sanin i¢inde bulundugu kosullarin disinda ol-
mayacagini anlatmak tizerine sekillendigini
gormemiz gerekir. Ayrica Eagleton’un gézden
kacirdig: bir diger olgu da teknolojik gelisme-
lerin iiretim iliskilerine yansimasinin hemen
gergeklesmesinin miimkiin olmadigidir. Bu giin
kullanilan teknolojilerin bir kisminin bir yiizyil
once Nikolai Tesla tarafindan iiretim siirecin-
den bagimsiz olarak sihirbazlik gosterisi olarak
sunuldugunu hatirlamak gerekir.

Eagleton’in tanimlamalarinda emekg¢i ile
emek giicli ve emek giiciiniin kapasitesi arasin-
da bir ayirimda bulunmamasi ilgingtir.

“Pazarda, para sahibi ile dogrudan yiiz yiize
gelen aslinda emek degil emekgidir. Onun satti-
&1 kendi emek giictidiir. Emekg¢inin emegi fiilen
harcanmaya baslar baglamaz artik emekgiye ait
olmaktan ¢ikmistir ve bunun i¢inde bu emegin
simdi onun tarafindan satilmasi s6z konusu ola-
maz. Emek degerin 6zii ve i¢gkin Ol¢iistidiir, ama
kendisinin bir degeri yoktur.”(Kapital, 1.cilt, s.
510, Sol Yayinlari, Alaatin Bilgi ¢evirisi.)

Bu alintrya bakarak, Marx’in kavramlari ile
diistinecek olursak eger, emegin kullanabilme
kapasitesi (yetenegi, kolektif siirecte ne tiir bir
isboliimiinii becerebildigi olgular1) baska bir
sey, iicretli emek kullanim1 bagka bir sey olma-
lidir. Ayrica yine maddi tiretim iligkileri derken
insanlarla nesneler arasindaki iliskiyi, toplum-
sal iretim iligkileri dedigimiz zaman ise in-
sanlarin diger insanlarla kurdugu iliskileri géz
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Ayrica Cohen analizinde, Eagleton’un itira-
zmin aksine Marxist teoriye siki sikiya baglidir.
Marx’in “sosyal devrim ¢agi baslar” onerme-
sini Ortodoks bir bi¢imde savunur. Kapitaliz-
min kriz dénemlerinde sistemin, proletaryanin
sinif bilincine daha yiiksek bir noktaya dogru
itilim verdigini iddia etmektedir. Eagleton ise
buna kars1 ¢ikarak kriz donemi Oncesi egemen
smif olan burjuvaziyi devirmeye niyetlenmis
ve proletaryanin neden kriz siirecini bekledigi-
ni sormustur. Bu noktada dogru yanit Eagleton’
da degildir.

Marx, Kapital’de sistemin siirekli olarak
krizlerle sarsilacagini ongoriirken herhangi bir
ekonomik yikilis teorisinden bahsetmez. Mark-
sist teori, bir felaket teorisi, Marx da bir felaket
teorisyeni degildir. Tarihin diger evrelerinde ol-
dugu gibi tiim yikiliglar politik nitelige sahiptir.
Bu nedenle Kapital’de kapitalist sistemin krize
girmesinden kasitin aslinda iiretici giiglerin en-
gellenmesi demek oldugunu da gérmek gerekir.
Bu engellenme ayni zamanda sosyalizmin alt
yapisinin imkanlarmi da iginde tasir. Bu bah-
settiimiz nokta ayn1 zamanda proletaryanin
yeterli biling ve orgiitliiliikte olmasin1 da ge-
rektirir. Diger yandan ise digsallik meselesine
yeniden dondiigiimiizde burada énemli bir tar-
tigma alaninin olustugunu goriiriiz.

Ayrica, Uretici gliclerin kapitalizm oncesi
neden uzun bir durgunluk dénemi yasadiklari
sorusunun yaniti artik Uriiniin birikimi ile ilgi-
lidir. Feodal sistemdeki artiga el koyan ekono-
mi dis1 zorun, genel sermaye birikim diizeyini
asagilara ¢cektigini gérmeden elestiride bulun-
mak diger bir yanlistir. Bu konuda yine Marx
JKapital’in 1. cildi, s. 409°da,” Isci ile makine
arasindaki ¢gekigsme” adl1 boliimde “Almanya’da
kullanilan kurdele dokuma tezgahlarina kar-
s1 iscilerin ayaklandiklar1 goriilmiistiir”  der.
Smifin tepkisini ise soyle anlatir ’Makinenin
kullanilmaya baslanilmasiyla, is¢i sermayenin
somutlasmis sekli olan bu emek aracinin kendi-



siyle savagmaya baslamistir. Kapitalist iiretim
tarzinin maddi temeli oldugu icin 6zel iiretim
araci sekline karsi1 ¢ikmistir ““ der. Marx endiist-
rilesme silirecinin is¢i sinifi tarafindan hemen
kabul edilen bir sey olmadigini, bu siirecin bir
siif savagimi alani olarak da tezahiir ettigini
gdzler Oniine serer. Burada iiretici giiclerin geli-
sim diizeyinin bir noktadan sonra iiretim iliski-
leri icerisindeki saflasmalarin da nedeni haline
geline geldigine dikkat edilmesi gerekir. Yine
Kapital’de yazdigina gore bu tezgahlarin, 1570’
lerde kesfedilmesine ragmen Almanya toprak-
larinda kullanima ancak bir yiizy1l sonra, Ingil-
tere ile hizlanan rekabet sonras1 girebilmistir.

Benzer olarak, Inkalar iizerinde yapilan
arastirmalar, “tekerlegin” bilindigini ancak {ire-
tim slirecinin bir pargasi olarak degil bir oyun
araci, ¢ocuklara yapilan bir oyuncak olarak
kullanildigini gdstermektedir. Inkalar’in iire-
tim yapisi incelendiginde onlarin bir artik bi-
riktirme durumunda olmadigini, bu nedenle de
artigin bir yerden bagska bir yere nakli gibi bir
ihtiyacin  olusmadigin1  gorebilmelmekteyiz.
Ayrica 10. ylizyilda otomatik kapilarin saray-
larda kullamildigin1 sdyleyen pek cok tarihei
oldugunu bilmekteyiz. Burada tayin edici alan
olarak goriilmesi gereken teknolojinin, iiretim
siireci igerisindeki kullanilma bi¢imlerinin ne
tir sonuglara yol actigidir. Teknik bir icadin
kendisi baska bir siire¢ icerisinde gergeklesir.
Onun kullanim1 ve yayginlagmasi ise iiretim
siirecinin, rekabetin, sinif miicadelesinin dina-
miklerine baghdir. O zaman iiretici gli¢ler ve
iretim iligkileri arasindaki iliskiyi, su sekilde
tanimlamak dogru tanimlama olacaktir. Uretim
iligkilerinin tiimii, toplumun iktisadi yapisini,
belirli toplumsal biling sekillerine tekabiil eden
bir hukuki ve siyasal listyapinin {lizerinde yiik-
seldigi somut temeli olusturur. Oyleyse, iiretici
giiclerle karsilikli iliski i¢inde bulunan iiretim
iligkileri, belli bir hukuk ve siyaset tarzinin ger-
cek temelidir. Bunlar bu temel {izerinde ayakta
durur ve bigimlenirler.

Uretici gii¢ler aslinda egemen sinif olan bur-

juvazi tarafindan, Althusser’in de dedigi gibi
esir alinmistir. Yeni teknolojilerin tiretim sii-
recglerine sokulmasi, rekabet¢i konumun {iretim
siireglerinin iiretkenligini artirmaya yoneliktir.
Kapitalist sistem, tekelci evreye gectiginde de
rekabetin ortadan kalkmayacagini, biitiin hi-
ztyla devam edecegini bildigimizi var sayarsak
eger, rekabet kavraminin kapitalist sistem i¢in
hala 6nemli bir itilim oldugunu gérmemiz ge-
rekecektir. Cohen’in de dedigi gibi tiiketicinin
alim giicti sinirlt oldugundan sermaye gruplari,
tekeller, alicilar1 elde etmek i¢in rekabete ihti-
ya¢ duyarlar. Reklam sektoriiniin devasa geli-
simini bu ¢ercevede gérmek gerekir. Kapitalist
yap1, miitemadiyen tiretkenligi artirmaya yone-
lirken iki amaci vardir. Kar oranini maksimize
etmek ve biiylimeyi saglamak. Higbir zaman
bu iki olgudan vazgececek adimlar atamaz.
Taylorizm’le baslayan ve Fordizm’le devam
eden emek iiretkenliginin artirilmasi cabalari,
eldeki teknik imkanlarin elverdigi olciide isle-
ri basitlestirerek maharetin dnemini azaltmaya
calisir. Emek giliciiniin gitgide daha az maharet
gerektirmesi, onun daha fazla {iretim yapabil-
mesine olanak tanir. Burada yapilmaya cali-
silan sey emek giiclinii, miimkiin oldugunca
en alt seviyeye getirmeye calismak ve somiirii
oraninin yiikseltilmesi hedefleniyor olmasidir.
Kapitalistler islerin basitlesmesini bir ilave
bos zaman olarak degerlendirme cabasi i¢ine
girmezler. Uretim zamanmin kisalmasi daha
fazla tiretim, daha fazla kar, daha fazla biiyii-
me demektir. Uretkenlikteki artislar, sisteme,
rekabet cercevesinde varligini siirdiirmesinin
ana yolundan ayrilmama imkani verir. Ayn1 za-
manda bu durum insanliga kendi giiciinii 6l¢iilii
kullanmasin1 6gretir. En az emek harcayarak
iiretken amaca ulagsmay1 da saglar ve sosyaliz-
min iizerinde kurulacagi maddi temeli de olus-
turmus olur. Ayrica zahmetin ya da yerine gore
maharetin azalmasi, bos zaman siiresini artira-
cak bir diger nosyondur.
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Burjuvazinin Kidem
Tazminati Uzerinde
Oynadigi Oyunlari
Aciga Cikaralim

Ali Gok

inya krizinin agir kosullarinin de-
vam ettigi giinimiizde, Tiirkiye

burjuvazisi krizin faturasini is¢i si-
nifindan ¢ikarmak i¢in “’Kopeksiz kdyde deg-
neksiz gezmek” misali saldirilarii araliksiz
stirdiiriiyor. Kazanimlarin1 kaybeden isciler ag-
lik siniriin altinda bir yasam diizeyine itilirken,
burjuvazi de sorunlarini kismen de olsa ¢ézme
firsatin1 yakalamis oldu.

Kisaca soyleyecek olursak sigortasiz calis-
tirma eskisinden daha yaygin bi¢cimde siiriiyor,
emeklilik yasinin ve giin sayisinin uzatilmasiy-
la is¢iler mezarda emeklilige mahkum durum-
da. Taseronlastirma girisimiyle sendikalarin
alt1 oyuldu, orgiitstizlik yayginlastirildi, sosyal
haklar budandj, iicretler aclik sinirinin altina ge-
kildi. Taseronlastirma ile birlikte is cinayetleri
de giinliik siradan olaylar halini ald1, 6liimler ve
sakatliklar birbirini izliyor.

Isci sinifina saldirilar burada kalmadi. Sen-
dikal yasanin degistirilmesiyle sendikalagmanin
Oniine baraj engeli konularak zaten smif igin
hicbir sey yapmayan sendikalar daha da islev-
sizlestirildi. Ama burjuvaziye bu bile yetmi-
yor, gittikce yilikselen bir baraj sistemi ile isci-
leri kendi denetiminde bir sendikaya mahkum
ediyor. Saldirilarin sendikalardan ve is¢ilerden
hemen hicbir ciddi tepki gérmeksizin gercek-
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lesmesi burjuvaziyi daha da saldirganlastiriyor.
Sirada ise kidem tazminat1 bekliyor.

Hiikiimet aylar once bu konuda nabiz yok-
lad1, stireci takip etti, karsisinda belli tepkileri
fark edince geri ¢ekildi, belli konularda yol al-
diktan sonra Kidem tazminatin1 tekrar masaya
koydu. Caligma ve Sosyal Giivenlik bakani ki-
dem tazminatiyla ilgili ‘’masada degil, rafa da
kaldirmadikdiyerek burjuvazinin bu konuda
niyetini agikca ifade etti. Ayrica daha sonra “bu
isi Haziran ayinda bitirmek istiyoruz” diyerek
tavrin1 daha net bir sekilde ortaya koyarak, yeni
saldir1 tarihini de belirlemis oldu.

Sermayenin dogrular1 sdyleyerek ayakta kal-
masi1 imkansizdir. Dogal olarak yalan soyleye-
rek yiginlar1 etkilemesi gereklidir. Bu yalanla-
r1 yaymada yazili ve gorsel iletisim araglarina,
burjuvaziye yakin “is¢i” sendikalarina bdyle
donemlerde hayati gorev diismektedir. Kidem
tazminatin1 aylar once yalanlar1 pes pese sirala-
yarak giindeme getirdiler.

Hiikiimet yetkilileri, igverenlerin tiirli ge-
rekgelerle (iflas, tasfiye, vurgun vurup ortadan
kaybolma v.b.) is¢ilerin kidem tazminatlarini
0demediklerini belirttiler. Bunu 6nlemek igin is-
verenlerin her ay devletin belirtecegi bir hesapta
is¢ilerin kidemlerini yatirmalarin1 ve bdylece
is¢ilerin kidem haklarinin devlet giivencesinin



altina alinacagini; ayrica igverenlerin su anda
yirtrliikte olan, bir yil ¢alisan is¢inin bir aylik
briit tlicret karsiliginda kidem tazminat1 hak et-
tig1 halde isten atmalarda bunun 6denmedigini;
ya da kidem tazminati hakkinin olusmamasi
icin igverenlerin is¢ileri on bir ay calistirip isten
cikardiklarini; bunu o6nlemek ic¢in isverenlere
aylik kidem hakkini fona yatirma zorunlulugu
gerektireceklerini, bodylece iscilerin kaybolan
kidem haklarin1 aylik 6deme zorunluluguyla
devlet tarafindan denetlenecegini ve 6demelerin
devlet denetimindeki fonda nemalandirilacagini
ileri siirerek is¢ilerin olasi tepkileri ortadan kal-
dirmaya calist1.

Devletin asil hesab1 ise yasa tasarisinin ha-
zirlik stirecinde ortaya ¢ikmaya basladi. Tasari
sadece kidem tazminatina isverenin katkisini
azaltarak ve isten atilmalarda kidem 6deme zo-
runlulugunu isverenden alarak, toplu isten atil-
malarin Oniinde yine de bir engel teskil eden
kidem tazminatini ortadan kaldirmakla kalmi-
yor, ayni zamanda kidem tazminatini iki ya da
ti¢ yillik ¢aligmaya bir aylik briit maas hesabiyla
kusa ceviriyor. Isverenler icin, dzellikle sendi-
kalagsmaya karsi toptan isten atmalarin oniindeki
ekonomik engelleri kaldirirken, tasarida yer alan
is¢inin en az onyil biriken kideme dokunama-
yacagl maddesiyle, devlet de kidem tazmina-
t1 fonunu istedigi gibi kullanma olanagini elde
ediyor.

Biitiin bu yalanlarin ortaya ¢ikmasi ile birlik-
te iscilerden ve kamuoyundan gelen tepkiler ve
sendikalarin boyle bir girisimi genel grev sebebi
sayariz uyarisiyla basbakan Erdogan’in direk-
tifi ile kidem tazminati1 yasasi belli bir donem
icin donduruldu. Oniimiizdeki dénemde sinifa
yonelik yeni bir saldirinin kidem tazminatiyla
baslatilacagindan kusku yoktur. Isci smifi {ize-
rine burjuva denetim aract konumuna gelen sen-
dikalarin vurdumduymazlig1 ve is¢ilerin i¢inde
bulunduklar1 gerilik, burjuvazinin yeni kidem
tazminat1 yasasinin ¢ok fazla zorlanmadan ya-
salastirabilecegini gosteriyor. Bu noktada go-
rev is¢i sinifinin en bilingli kesimlerine, sosya-
listlere, komiinistlere ve Halklarin Demokratik

Kongresi bilesenlerine diistiyor. Bu giiclerin bir
araya gelip bugiinden baslayarak yiiriitecekleri
somut miicadele, sendikalarin da soruna kayitsiz
kalmasini 6nleyecek, genel grevi kuru bir tehdit
olmaktan c¢ikartip, gergcek bir tehdide dontistii-
recektir.

Komiinistler, sendikalar, tiim emek giicleri
sermayenin ve hiikiimetinin kidem tazminatiyla
ilgili yeni saldirisinin altinda yatan gergekleri si-
nifa sabirla, inatla ve sonsuz bir 6zveri ile anlat-
mak, bununla ilgili tiim eylemlikleri orgiitleye-
rek burjuvaziyi inat¢1 ve yiginsal eylemliklerle
geri puskiirtmek zorundadir.

Burjuvazinin hazirlanmakta oldugu yeni sal-
dirtya kars1 emek giicleri bugiinden baslayarak
miicadeleyi, “SIGORTASIZ ISCI ve SENDI-
KASIZ ISYERI kalmamalidir” temel belgisi
ve asagidaki cercevede bir eylem programinda
somutlayabilmelidir.

1-Kidem tazminatinin 6niinde en biiyiik en-
gel olan giivencesiz ¢alistirma ve isten atilmalar
yasaklanmalidir.

2-Iscinin kidem tazminati hakki her yil bir
briit maas iizerinden y1l sonunda ek maag olarak
O0denmelidir. Kidem hakkinin tasarrufu is¢inin
kendisine aittir.

3) Bir yil ¢alisan is¢inin bir aylik briit hakki-
nin 12 ile 15 giine indirilmesine hig¢ bir suretle
izin verilmez. Isci smifinin bilyiik kisminin as-
gari iicretle calistig1 bir ortamda zaten bu aylik
tutar bin tl civarindadir. Bunun yariya indirilme-
st kabul edilemez.

4) Su anda gecerli olan kidem haklarinin
O0denmesi belli durumlar diginda ( emeklilik-
olim-askerlik-kizlarin evlenmesi ) igverenlerin
is¢iyi isten ¢ikarmasina baglayan yasa maddesi
degismeli, is¢i kidem hakkini kendisi de isi bi-
raktig1 anda alabilmelidir.

5) Gelistirilmeye agik bu temel iizerinde yii-
rltiilecek eylem plani, asgari iicretin bugiinkii
miktarinin ti¢ katina ¢ikartilmasi hedefiyle bir-
lestirilmelidir.
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‘Erkek’ce Oldirmek!

ippa Bacca ve Sarai Sierra; birisi Ital-
yan uyruklu, digeri Amerikan vatan-
das1 iki kadin.

Kendilerine duyduklar1 6zgiivenle nasil bir
tilkeye gittiklerini iyi hesaplamadan ( hesap
yapmak zorunda olmalar1 ac1 bir insanlik so-
runudur ve sorumlusu o hesabi yaptiranlardir)
ciktiklar1 seyahatler sonrasi katledildiler.

Pippa Bacca, Italyan sanatc1 ve aktivist.

Pippa Bacca, sanatc1 arkadasi Silvia Moro ile
beraber “Baris Gelini” adiyla, diinya baris1 igin
diizenledikleri ve 8 Mart 2008’de Milano’dan
baslayip Slovenya, Hirvatistan, Bosna, Bulga-
ristan, Tiirkiye, Suriye, Liibnan, Israil ve Filis-
tin glizergahindan Tel-Aviv’de noktalanmasi
planlanan bir yolculuk sirasinda, Kocaeli’nin
Gebze ilgesine bagl Tavsanl kdyii yakinlarin-
da Ballikayalar mevkiinde tecaviize ugramis ve
bogularak dldiiriilmiistiir.

Bacca ve arkadasi Nisan ay1 ortalarinda
Kudiis’e ulagmay1 planliyorlardi. Yolculuk bag-
langicinda, internet sitelerinden “Yolculuk bo-
yunca lizerinde birikecek tiim kirlerle birlikte
beraberimizde gotiirecegimiz tek elbise beyaz
gelinlik olacak.” demislerdi.

Pippa Bacca’nin katili yakalanip yargilandi;
ancak cezasi indirimli olarak uygulandi. Pis-
manlik belirtmemesine ragmen yapilan indi-
rim, bu iilke adalet uygulamasina olan giiveni
bir kez daha sorgulamaya agmisti.
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Ahmet Gokge

Bir bagka erkeklik 6rnegimiz; Giiney Koreli
bir kadin turistin Kocaeli’de kamyonuna bindi-
gi soforiin tecaviiz girisimine maruz kalmasidir.
Olay, ayn1 kentte kamyon sofOriinlin tecaviiz
edip oldiirdiigii Pippa Bacca’y1 akillara getirir-
ken ikinci Pippa yasanmasina ramak kalmist.

Sarai Serra...Pippa gibi oda Tiirkiye’de mi-
safir kadinlardan biri. Ozgiir bir kadin. -Bizim
erkeklerimiz 6zgiir kadinlar1 bagka tiirlii seviyor
anlasilan!- akli erkekliginde birisi tarafindan
katledildi. Onun katilini de bu kiiltiir yetistirdi.

Katledildikleri yer Tiirkiye! Bir Islam iilke-
si! Bir kahramanlik diyar1! Bir ‘adalet” memle-
keti! Delikanlilar diyar1!

Kahramanliklarimiz yiiz yillar i¢inde iki ii¢
olayla smirliyken, utanglarimiz giinliik olmaya
baslad: delikanliligin kitaplarinda!

Katledilenler ¢ok sade, siradan yabanci ka-
dinlar. suc¢suz kimseler. Belki tek ve ilk suclar1
o yaslaria kadar insanlar1 sevmeleri ve onlara
fazla giivenmeleri.

Katledenler ise ‘Delikanli’ erkeklerimiz!

Kallesce, pustlukla, al¢aklikla, vahsice, ya-
kisiksiz, diistik, diiskiin... kisiler tarafindan ya-
sam haklar1 ellerinden alindi.

Sorumlulari, sadece isleyenler degil bu cina-
yetlerin. Bu iilke tiimiiyle sorumludur! Devlet,
birinci derecede sorumludur! Kiiltiiriimiiz tii-
miiyle sorumludur!



Erkek Devlet’in erkekleri sorumludurlar;
ogluyla kiz1 arasinda fark géren ana babalar so-
rumludurlar;

kadilarimiz sorumludurlar! Ezenlerin kiil-
tiirlinii, yeni kusaklara bilingten yoksun ezilen
yiginlarin tasidigi, bu kolelik kiiltiiriinii her
daim yeniden iirettikleri bilinen bir gercekliktir.

Erkeklik, kadinlardan yararlanmak olarak
algilandik¢a bu sorumluluk artarak siirecektir
hig siliphesiz.

Kadinin, insanlhifindan once, cinsiyetiyle
siralamaya koyuldugu toplumsal kiiltlirdiir bu
cinayetleri lireten.tSomiirii ve soygun diizeni
nasil ki kadin, erkek, ¢cocuk demeden kan emi-
ciligine devam ediyorsa, ayn1 sekilde toplumsal
kiiltiiriin erkekligi de kadin1 ve onun cinselligi-
ni somiirmekte
ve istismar et-

mektedir.
Sierra  ve

Cappa ve di-

gerlert, bu

iilkenin timii- |
nin utancidir.
Oyle  olma-
lidir.  Kimse
bu toplumun
dokusundaki
yanlislar1 red-
detmedikcge,
kendisini  bu
sorumluluktan
kurtaramaz.

Egemenlerin baski, siddet ve somiirii aygitt
olan devlet, ayn1 zamanda erkeklik kiiltiirli ve
duygular1 iizerinde ylikselmektedir. Somiirii
sistemine ve kutsal miilkiyete yonelen en kii-
cuk bir direnis karsisinda sahin kesilen devletin
kadinlart koruyamamasinin, 6zellikle de {ilke-
miz kadinlarina yonelen ¢ok sayida cinayet kar-
sisinda bu denli vurdumduymaz davranmasinin
nedeni bu kiiltiirdiir

Kendi kadinlar1 basta olmak {izere, kadinin
zay1f anlarin kollayan erkeklige ve erkek ege-
men kiiltiire gii¢c veren devlet yapisina son ver-
meden, devlet olarak kadin cinayetlerine kars1
yeterince 0dnlem almadan, daha dogrusu erkek-
ligin yiiceltilmesine son vermeden bu sorunlar
tiikenmeyecektir.

En siradan bir olayda bile karsilastigimiz
zorluklar1 astigimizda kullandigimiz ilk s6z
“’Nerdeyse erkekligimden utanacaktim!” olu-
yor. Erkeklik utangtan kurtulmayi Onliiyor,
diye diistiniiyoruz. Oysa tam tersine erkeklik(!)
manti81, utanglarimizin artmasinin baslica ne-
denlerindendir, bunu fark edemiyoruz.

Katletmek erkeklik degil caniliktir.

Erkekligiyle milliyetini yan yana koymasini
bilenler, erkek-
ligiyle utancini
yan yana koy-
maktan da ka-
f cinamazlar.

Doga kat-
li, emek katli,
kiiltlire] miras
katli, kadin
katli... hepsi
kapitalist siste-
min ve ona uy-
gun sekillen-
4 mis devletin
4 yaratti§1 insan
tipolojisinin
tipik ornegi olan erkek(!) tarafindan yapilmak-
tadur.

Erkek oldugunu ispat etmek icin isledigi ci-
nayetlerle kendisini insanliktan ¢ikaran, erkek-
lik degil ‘kalles™(!) kisilikler, bu kiiltiiriin, bu
sistemin Urtinleridir.

Oyle santyorum ki utanglarimizin ¢ogu, “er-
kekligimizden™(!) kaynaklanmaktadr.
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Buradayiz “Ahparig!”

Yusuf Erdem

rant’1 dislindiigiimde hemen gozii-
Hmﬁn onilinde; onun kaldirima yii-
ziikoyun y1gilmis, sirtinda ince bir

pardost, lizerine bir gazete Ortiilmiis ve ayak-
kabilarindan birini alt1 delik goriintiisli canla-
niyor ve yash yiiregim siddetli bir aciyla kav-
ruluyor. Ve santyorum bu goriintii biitiin kardes

ylireklerde ayn1 aciy1 yaratti ve bu fotograf be-
yinlerimize kazindi.

Bir de hi¢ unutamadigim, bir goriiniim; bii-
tiin sahici insanlarda oldugu gibi sozleri yiiregi-
nin ta derinliklerinden gelerek, biiyiik bir heye-
can i¢inde gozleri dolu dolu anlattig1 asagidaki
anekdottur ve her okuyusumda, ilk dinledigim
andaki gibi i¢cimi kavurur, Hrant’in dedigi gibi
“dokiiliirim.”:

“Sivas’in bir kazasindan yash bir bey tele-
fonla aradi. Dedi ki “Ogul aradik seni bulduk,
burada bir yasli kadin var, herhalde sizden. Ka-
din Allah’in rahmetine kavustu. Yakinini falan
bulursan gonder, gelip alsinlar ya da biz burada
namazimizi kilip gémelim. Peki amca ararim”
dedim. Verdi adini soyadini; Beatris Hanim
diye biriydi, 70 yasinda. Fransa’dan oraya ta-
tile gitmis. Aradim, 10 dakika i¢inde buldum
yakinlarini, sonugta biz birbirimizi biliriz, ¢ok
aziz ¢iinkii. Gittim diikkanlarina sordum “Boy-
le birini tanir misin1z?” Diikkandaki orta yash
kadin dondii, “O benim anam” dedi. Sordum
“Annen nerede?” Fransa’da yasadigini senede
3-4 kere Tiirkiye’ye geldigini ama Istanbul’a ya
ugradigini ya ugramadigini, dogrudan terkettigi
koyiine gittigini anlatti. Anlattim kizina duru-
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mu. O da kalkt1 gitti.

Ertesi giin telefon agti. Bulmus ve tespit et-
misti anast oldugunu, ama agladi birden. Agla-
mamasini istedim, naas1 getirip getirmeyece-
gini sordum. “Abi” dedi “Ben getirecem ama
burada bir amca var biseyler diyor” dedi ve
telefonu aglayarak amcaya verdi. Kizdim am-
caya “Neden aglatiyosun kiz1” dedim. “Oglum”
dedi “Bir sey demedim... Kizim anandir, malin-
dir ama bana sorarsan birak kalsin, burada go-
milsiin... Su ¢atlagini1 buldu” dedim. Ben iste o
anda dokiildiim. Anadolu insanmin irettigi bu
deyisten, bu algilamadan dokiildim. Evet, su
catlagin1 bulmustu. “Evet biz Ermenilerin bu
topraklarda gozii var ¢iinkii kokiimiiz burada
ama merak etmeyin bu topraklar1 alip gitmek
icin degil bu topraklarin gelip dibine girmek
icin...” ()

Hrant’1 devlet icin tehlikeli kilan ve bence
yok edilmesine yol agan, bu sahici insan kisili-
ginde halklarin kardes-ligi idesini somutlagtir-
mis olmastydi. Soyledigi her s6z, yazdigi her
satir; devletin bunca yildir katliamlarla, cina-
yetlerle, ozgilirliikkleri siddetle reddederek tah-
kim ettigi nefret ve diismanlik ideolojisinde ta-
miri imkansiz gedikler agiyor, birlerine diigman
gosterilen halklarin kardes olduklarini, kardes-
ce birlikte yasamalar1 gerektigini en inandirici
bicimde ortaya koymaktaydi. “Kendi kimligini
otekinin varligina gore konumlamak hastalik-
tir. Kimligini yasatabilmek i¢in sana bir diis-
man gerekiyorsa, senin kimligin hastalik-tir.”
demekteydi. Oysa burjuvazi ve onun devleti,



diismanlik ideolojisi olmadan, yoksullar1 biri-
birine diisiirme-den kendini hakli gdsteremez,
sOmiiriisiiniin iizerini 6rtemezdi.

Bu sene de Hrant’in ensesinden vurularak
yiiziikoyun kaldirima y181ldig1 yerde —gazetesi
Agos’un Oniinde- yine biiyiik bir kitleyle onu
yildizlara ugurladigimiz giiniin 6. y1l doniimiin-
de hep birlikte “Buradayiz Ahparig!”( ) hay-
kirislartyla andik. Sesimize; yiiregi-mizi yakan
ve bunca yildir dinmeyen acty1, adaletsizlige
duydugumuz derin 6fkeyi, tim mag-dur ve
mazlumlara derinden hissettigimiz kardeslik ve
dayanisma duygularimizi katarak hay-kirdik.

Niyetim, nesnel bir haber veya bir anma ya-
z1s1 kaleme almak degil. Oradaki izlenimlerimi,
o izlenimlerin bende uyandirdigi ¢agrisimlari,
diisiinceleri tam bir 6znellikle paylasmak. Yet-
mi-sine merdiven dayamis bir devrimci olarak
ve yaslandikca yiiregi daha da yutkalasan, goz-
leri cabucak dolmaya hazir biri olarak- kendi
durdugum noktadan duygularimi paylagmak
istiyorum.

* Tam alt1 y1l 6nce sevgili Hrant — Anadolu
topraklarinin yetistirdigi en vicdanl, kar-desligi
kendi kisiliginde yogunlastirmis bu giizel insa-
nimiz- karanlik bir devlet organi-zasyonunca
aramizdan koparilip alindiginda, on binlerce in-
sanin sokaklar1 doldurmus olmasi, tepkinin bu
denli kitlesel olmasi ilk anda beni sasirtmisti.
Sasirmistim, ¢iinkii dinci-gerici nefretin, irk¢i-
milliyet¢i siddetin ve nefretin, asimilasyonun,
farkli olanm1 horlayip asagilamanin ve devletin
katliame1 geleneginin, devletge arkalanan kat-
liamci ¢etelerin kol gezdigi bu topraklarda bii-
tiin bunlara karsin ve hala halklar arasindaki
kardesce birlikte yasama 6zleminin i¢in i¢in ve
boylesine giiclii bicimde yasayabildigini, tipki
bir yer alt1 suyu gibi birikerek bir kaynaktan
fiskirdigin1 gérmek; beklenen, aligilagelmis bir
durum degildi. Aykir1 seslerin siirekli bastiril-
dig, tek tiik ayriksi yigit sesin acimasizca kat-
ledildigi bir ¢orak iklimde on binlerce insanin
“Ahparik” diye haykirmasi, olaganiistii giizel

ve bir o kadar da sasirticitydi. (Tam bu noktada
bir paran-tez agarak sunu da dile getirmeliyim
ki beni sasirtan ve karamsarlastiran bir baska
konu var. Ayni insanlarm Istanbul gibi bir yer-
de; Sakine, Fidan ve Leyla i¢in “Heval!” diye
haykirarak tepkisini biiyiik bir ortak mitingle
dile getiremez; yine Istanbul meydanla-rinda
Mazlum Korkmazlari, Ape Musalar1 agik alan-
larda kitlesel olarak anmaz. Benim evrensel en-
ternasyonalist bilincim, kardes komiinist ytire-
gim bunu da anlayamiyor.)

Ne var ki, sesimizi on binlerce insanin sesine
kattigimiz Hrant’la ilgili o eylemler sira-sinda
bile ne yalan sdyleyeyim su kuskuyu zihnim-
den atamamistim: Simdi acimiz taze, tepkimiz
giiclii ve canli. Ne ki bizim toplum ¢abuk unu-
tur, heyecanimiz saman alevi gibi parlar ve ¢a-
buk soner. Yillar gectikce anmaya gelen insan
sayist azalir.

Ne iyi ki 6yle olmadi. Bu toplumun c¢ok de-
gisik kesimlerinden haksizliklara bas kaldi-ran
insanlari, benim karamsar tahminimi bosa ¢i-
kardilar. Hrant’1 topraga verigimizin iizerinden
tam alt1 y1l ge¢gmis olmasina karsin, Agos gaze-
tesi Oniinde toplanan kalabalik her y1l biraz daha
biiylidii. Bu sene her senekinden daha biiytik
bir kitle toplanmisti; soguk, yagmur demeden
cocuklariyla birlikte gelen geng anne babalar,
gengler, yashi-lar... binlerce kisi ordaydi ve en
anlamli sloganlardan birini inangla haykirdik:

“ Biz bitti demeden bu dava bitmez!”

Yalnizca vuranlardan degil, cinayetin arka-
sinda duranlardan, bunlar1 adeta odiillendi-rir-
cesine terfi ettiren, valilige, milletvekilligine
getiren iktidardan, bu orgiitlii cinayeti isleyen
orgiiti gérmezlikten gelip cinayeti sergileyen
gazetecilerden bir Orgiit yaratan yargidan, halk-
lara kars1 iglenen suglarin {lizerini 6rtmeyi bir
kural haline getiren devlet-ten hesap sormaya,
onlarin yakasini birakmamaya ant ictik.

Ve gok giirtiltiisii gibi bir sesle hep birlikte
ve defalarca Hrant’a seslendik: “Buradayiz Ah-
parig!” Sana “giivercin tedirginligi” yasatanla-
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ra, seni geng yasta eli-mizden alanlara bunun
ve isledikleri tiim cinayetlerin, katliamlarin
hesabini sormaya devam edecegiz. Unuttura-
mayacaklar, {lizerini ortemeyecekler. Tetikgile-
ri tutuklamakla kendi katliamci geleneklerinin
lizerini kapatamayacaklar.

* Bu sene oldukca kalabalik bir geng kitleyle
ve ilging bir sloganla anma toplantisina katilan
bir kesim de “Anti-kapitalist Miisliimanlardi.
Onlerinde Hraht’1n biiyiik boy resminin yer al-
dig1 bir beze su slogan1 yazmislardi:

“AKP ‘Rant’in, Miisliimanlar Hrant’in ya-
ninda!”

* Sloganlar arasinda, 6zellikle devrimci ke-
simlerden gelen yeni, yaratici sloganlardan ba-
zilar1 dikkat ¢ekiciydi.

* Tirk, Kirt, Ermeni

Yasasin Halklarin Kardesligi!

* Cocuklardan katil yaratan,
Katilleri ¢gocuk yapan “devlet”tir!

Birarabelegimde yaklasik yarimyiizyil 6nce-
si, genglik donemim canlandi.1967-1968’lerde,
altmis sekiz kusagi olarak Ankara’nin sokak-
lar1 da aralarinda olmak tizere diinyanin biitiin
bliyiik kentlerinde hep birlikte coskuyla soy-
ledigimiz bir mars vardi: Avusturya Is¢i Mar-
s1; hani su kizil yildizli bayrak ellerinde, ¢elik
adimlarla gelecege yliriiyen, bu karanlik yolun
sonunda dogacak gilinesi bugiinden goren ve
bugiine vurup yarii kuran, siniflar1 kaldirmaya
kararli devrimci iscilerin kavga icinde yarat-
tiklar1 sozleri en az ezgisi kadar giizel anonim
mars. SOyle diyorlardi o marsin bir boliimiinde
devrim i¢in, gokyiizinii fethetmek i¢in baskal-
dirmuis isciler:

“Kara deryalarda bir fenersin,

Senin 1s181nda yiiriiyoruz.

Biz bu karanlik yolun sonunda
Dogacak glinesi goriiyoruz.
Fabrikalarda biz,

Tarlalarda biziz, biziz hayati yaratan
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Din farki bilmeyiz,
Dil farki bilmeyiz, sanki dogduk bir anadan!

Anamiz amele siifidir,
Yurdumuz biitiin cihandir bizim”

Dil, din ve 1rk farki gbzetmeden biitiin emek-
¢i insanlig1 kendi milleti, sinirlara aldirmayip
yerylizlinlin tiimiinii vatani sayan engin ve bir
bakis acis1. Marks’in bir yerde isaret ettigi gibi
“Biz komiinistiz; insanla ilgili, insani olan hig-
bir sey bize yabanci degildir.” Tiim bu konu-
larda soyleyecek ve sOylemeye deger soziimiiz
vardir. Ve o alanlarda sdylenen ve sdylenecek
olan sozlerin tiimiinden farkli, tiimiinden daha
kapsamli, daha derin ve daha insanca, daha kar-
desce sozler.

Gegenlerde bir yoldasim bir ileti gondermis-
ti ve yazisini su timceeyle bitiriyordu: “Yer gok
tanigim olsun ki, yeryiiziinden baska vatanim;
diinyanin tiim 1s¢1 emekgilerinden ve diinyanin
tim mazlum halklarindan baska milletim yok-
tur.”

Siniflarin ve dolayisiyla somiiriiniin ortadan
kalktig1, sinirlarin anlamini biisbiitiin yitirdigi
bir diinyada somiirlinlin tizerini ortmek iizere
yaratilmig bir nefret ve diismanlik ideolojisi
olan “milliyetcilik”, yine halklar ve inanglar
arisinda nefreti koriikleyen, kapitalizmi kut-
sayarak ona abdest aldiran cemaat ideolojisi
varlik nedenlerini yitirecek; somiirii ve nefret
ortaminin yerini tiim farkliliklarin yepyeni bir
barig diinyasin1 zenginlestirdigi bir 6zgiirliik ve
kardeslik ortam1 yeserecektir. Breht’in dedigi
gibi “Kendileri konugsalar, halklar hemen dost
olur.”

Evet, burjuvaziye ve onun eli kanli devletine
inat, kardesimizsin Hrant! Anadolu halklarinin
ve emekgilerinin ortak kardeslik sofrasinda hep
yanimizda olacaksin Ahparig! Iki elimiz, seni
vuranlarin ve onlarin arkasinda duranlarin ya-
kasindadir. Biz bitti demeden bu dava bitmez...



Kahramanca Mucadele

Acl Yenilgi

SSCB’de SOSYALIZMIN COZULUSUNUN NEDENLERI

(4. boliim)

Sosyalizmin Krizini
Etkileyen Oznel / i¢
Faktorler

osyalizmin otuz y1l boyunca en zor ve
S en elverissiz nesnel — tarihsel ve ulus-
lararas1 kosullar altinda gerceklestir-
digi etkileyici basarilar, yalnizca sosyalizmin
insan toplumunu diinya ¢apinda ilerletme konu-
sundaki muazzam kapasitesini ortaya koymak-
la kalmamis; fakat ayn1 zamanda komiinizme
giden yolun ¢izilmesinde Komiinist Parti’nin
onemli ve kritik roliinii de gostermistir. Sos-
yalizmin gerilik ve fasizme kars1 kazandigi za-
ferin yan sira, II. Diinya Savas1 sonrasinda 11
iilkenin daha sosyalist kampa katilmasi, Komii-
nist Parti ve Sovyet devlerinin sorumluluklari-
n1 azaltmamis; aksine, kapitalizmin kusatmasi
altinda sosyalizmi kurmak gibi zor bir goreve,
yeni ulusal ve uluslararast sorumluluklar ek-
lemistir. Bu tarihten sonra Sovyetler Birligi,
kendi sinirlar1 icerisinde sosyalizmin gelisme-
sini garanti altina alma gorevinin yani sira yeni
sosyalist iilkelere de ekonomik ve siyasi yardim
saglama sorumluluguyla kars1 karsiya kalmis-
tir. Bu durum, SSCB’ye agir bir ekonomik yiik
getirmis ve ekonomik {iretimde hem nicel hem
de nitel bir artis1, emek iiretkenliginde ilave ge-
lismeleri ve tlilkenin toplumsal zenginliginde
cok biiyiik bir artis1 zorunlu kilmastir.

Bahman Azad, Mayis 2000

Ayn1 zamanda dengesiz “hizli sanayilesme”
modeli -tiim biiylik basarilarina ragmen- siirdii-
riilmeleri sosyalist insa siirecine ciddi zararlar
verebilecek olan farkli farkli olumsuz ekono-
mik ve siyasi sonuclar dogurmustur. Aslinda
bu olumsuz sonuglarin bazilari, ¢oktan ortaya
cikmaya baslamistt ve bu nedenle de mevcut
sosyalist gelisme modelinde koklii degisiklikler
yapilmasi gerekiyordu.

Ekonomik a¢idan tarim sektorii, korkung bir
durumdaydi. Bu siirecte tarimsal {iretim ancak
yilda % 1 oraninda artmisti. Koyliiler -6zel-
likle kooperatiflerdeki koyliiler- diisiik bir ya-
sam standardina sahiptiler. 1950°de kdyliilerin
ortalama gelirleri, devlet ciftliklerinde calisan
is¢ilerin gelirinin % 10’undan ve sehirlerdeki
sanayi is¢ilerinin gelirlerinin % 5’inden daha
azdi.(57) Kursal bolgelerdeki ve sehirlerdeki
is¢ilerin yasam standartlar1 arasinda 6nemli bir
ucurum olusmustu. Tarimsal tiretim, sehirlerin
gittikge artan taleplerini karsilamakta yetersiz
kalmaktaydhi.

Ote yandan uzun siire agir sanayiye odak-
lanilmasi1 ve hafif ve tiiketim sanayilerinde bir
bliyiime olmamasi, tiiketim mallarinin eksik-
ligine — bu mallarin kithigina- yol agmisti. Bu
durum, 6zellikle agir sanayilerde giderek artan
bir sekilde tiretimi etkiliyordu. Agir sanayide
calisan iscilere 6denen yiiksek iicretler, onla-
rin alim giiclinii biiyiik ol¢iide arttirmisti. Fa-
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kat tiiketim mallarmin bulunmayisi, bu yiiksek
gelirin harcanmasini olanaksiz kiliyordu. Daha
yiiksek gelir elde etmeleri ve bdylelikle daha
cok ve daha iyi calismalar1 amaciyla is¢ilere
uygulanan tesvikler, onlar i¢in anlamini yitirdi
ve sanayi sektoriinde emek iiretkenligini olum-
suz bigimde etkiledi. Ayrica gereklilikten kay-
naklanmis olsa bile, birkag¢ on yildan beri sana-
yi ¢iktist hacminin nicel artig1 lizerine yapilan
tek yanli vurgulama, mallarin kalitesi tizerinde
olumsuz etkiler yapti. Bunun sonucunda {ireti-
len mallarin kalitesinin yiikseltilmesi o zaman-
ki zorunluluklardan biri haline geldi.

Bunun da 6tesinde hizli ekonomik biiylime,
sosyalist ekonomide daha farkli ve karmasik bir
altyap1 yaratarak ekonominin yonetimini daha
da zorlastirtyordu. Bu noktaya kadar sanayi-
deki bliylime, temel olarak yatirim miktarinin
ylukseltilmesi yoluyla iretimi artirmaya ve is-
giiciiniin kirsal bolgelerden sehirlere aktaril-
masina dayaniyordu. Ancak yatirimlarin geri
doniis oraninin yiikseltilmesi geregi ve mevcut
isgliciiniin Uretkenliginin artirilmasi her zaman-
kinden daha da fazla 6nem kazanmisti. Biitiin
bu faktorlerin bir araya gelmesi, yeni planlama
sekillerinin ve ekonomik yonetim metotlarinin
benimsenmesini zorunlu kilmaktaydi.

“Hizl1 sanayilesme” modeli, biitiin bunlar
disinda, belirli olumsuz siyasi sonuglara yol
act1 ve sosyalizmin daha fazla gelismesi i¢in,
bu olumsuzluklarin ortadan kaldirilmasi son
derece 6nemli bir hale geldi. Tarimin zora da-
yal1 kolektiflestirilmesi ve bu politikay1 izleyen
baskilarla birlikte tarimdaki {icret diizeyinin
uzun bir siire diistik tutulmus olmasi, isgiler ve
koyliiler arasindaki birligi ciddi sekilde zede-
lemisti. Buna ek olarak, iiretim planlamasinda
kullanilan idari yontemler devlet igerisinde bii-
rokrasinin yiikselmesine ve giderek biiyiiyen
bir teknokrat katmaninin ortaya ¢ikmasina yol
agmisti. Daha da dnemlisi; bu siire¢, Komiinist
Parti’nin, devletin biirokratik islemlerinin i¢ine
cekilmesine neden olmustu. Sosyalist demok-
rasi biiyiik olctide kisitlanmis ve bunun sonu-
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cunda kitlelerin, karar alma stireglerine katilimi
son derece azalmisti.

Parti i¢i demokrasi bir¢ok nesnel nedenden
dolayi, 6zellikle de savas yliziinden zayiflamis-
t1. 1939’dan 1952’ye kadar on ii¢ yil1 askin bir
siirede parti kongresi yapilmadi ve kolektif li-
derligin yerini tamamen bireysel liderlik aldi.
En onemlisi Komiinist Parti ile sosyalist dev-
letin yapilar1 ve sorumluluklar1 arasindaki siir
cizgileri ortadan kalkti ve devlet aygitinin yo-
netiminde olan komiinistler arasinda biirokratik
yozlagma ve gii¢ ve yetkilerin kotiiye kullanim-
larinin isaretleri hi¢ olmadigi kadar goriiniir bir
hale geldi.

Biitiin bunlar, diger bir¢ok faktorler birlese-
rek, sosyalizmin sosyo-ekonomik modelinde ve
ayn1 zamanda topluma 6nderlik etme yontem-
lerinde koklii degisiklikler yapilmasini gerek-
tiriyordu. Jozef Stalin’in Oliimiinden yaklagik
dort y1l sonra, Subat 1956°da yapilan Komiinist
Parti’nin 20. Kongresi, bu sorunlar1 ortaya koy-
du. Fakat ve yazik ki, 20. Kongre tarafindan
Onerilen ¢oziimler ve benimsenen modeller;
gecmisteki sorunlar1 ¢ozmek yerine, daha ciddi
sorunlarin u¢ verdigi bir zemin haline gelerek,
sosyalizmin krize girmesiyle sonuclandi. Parti,
tarihinde ilk kez kendi kontroliiniin disindaki
nesnel / dis faktorlerin zorlamasiyla degil, ken-
di iradesiyle kendi 6znel iradesinden kaynak-
lanan ve Sovyetler Birligi’nde sosyalist insa
stirecinin zorluklarini arttiran belirli politikalari
benimsedi.

1.“Hizli Tiiketimle Biiylime” Modeli ve
Ekonomik Krizin Zemini

Komiinist Parti’nin 20. Kongresi “Hizli
sanayilesme” modelinden kaynaklanan eko-
nomik ve siyasi sorunlarin ¢éziimiini dogru
bir sekilde giindeminin basina yerlestirmisti.
Hatta, Kongre’den once Parti liderligi, Mer-
kez Komite’nin Haziran 1953’teki Plenumun-
da “parti ile devlet igerisinde ve ekonomik
faaliyetlerdeki ciddi yetersizliklerin masaya

yatirildigi”n1 belirtmisti. Parti yonetimi bu
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onemli bozuklugu”, “kisilik kiiltii’niin bir sonu-
cu olarak Parti yasamindaki Leninist Standart-
larin ve Bolsevik onderlik ilkelerinin inkar1”na
ve ayn1 zamanda “Merkez Komite ve Siyasi
Biiro’nun faaliyetlerinde kolektif liderlik veya
dogru diiriist elestiri ve Ozelestiri” olmama-
sina bagliyordu. Merkez Komitesi’nin ayni
oturumu ayrica “Parti ve onun 6nderligini” ve
“SSCB hiikiimetini” zayiflatmay1 amaglayan
baz1 “maceracilar” tarafindan “sosyalist yasal-
ligin biiyiik 6l¢iide ihlale ugradigini” tespit etti
ve durumu diizeltmek i¢in gerekli kararlar1 aldu.
Ayrica Merkez Komite, Eyliil 1953, Haziran
1954 ve Ocak 1955°teki Plenumlarinda da “ta-
rimin durumunu” “ kritik olarak degerlendirdi”
ve “kirsal ekonominin geri kalmasini”, “etkili
olmayan onderlik”, “planlamanin gereksiz 6l-
clide merkezilesmesi” ve “tarimsal ¢iktiyr art-
tirmak i¢in kolektif ciftgilere maddi tesvik ve-
rilmesi Leninist ilkesinin ihlali” de dahil olmak
tizere, “nesnel ve 6znel nedenlere” dayandirdi.
Merkez Komite’nin Haziran 1955 tarihli oturu-
mu ayrica “ liretimin daha iyi Orgiitlenmesini”,
“bilim ve teknolojinin en son basarilarinin uy-
gulanmasiyla sanayinin daha gii¢lii bir sekilde
genisletilmesini” saglama geregini vurguladi.
Sanayide teknik ilerlemenin”, “iilkenin ekono-
mik gelismesini hizlandirmanin, emek tiiretken-
ligini arttirmanin ve komiinizm i¢in maddi bir
temel olusturmanin énemli bir arac1” oldugunu
acikladi. (58)

Ne var ki 20. Kongre, olumsuz siyasi olgula-
ra kars, listlinkorii ve bigimsel bir yaklagim tar-
z1 benimsedi. Kolektif liderligin ve demokratik
merkeziyetcilik ilkesinin diger yonlerinin yiki-
l1s1, devlet kurumlarinda biirokrasinin artmast,
kariyerizm, Parti’nin kadrolar1 ve liderleri tara-
findan gili¢c ve mevkilerinin kétiiye kullanimi ve
toplum genelinde sosyalist demokrasi ilkeleri-
nin 1hlali gibi tiim olgular1 sadece Stalin’in “ki-
silik kiiltiine” dayandirdi. Ozellikle de devlet ve
Parti kurumlar1 arasindaki sinir ¢izgilerinin or-
tadan kalkmas1 veya Parti’nin kendi igerisinde
biirokratik egilimlerin artmasi bakimindan, bu

olgularin yapisal koklerini bulmak i¢in bir caba
gosterilmedi. “Parti’de ve iilke igerisinde bu tiir
olgularin bir daha ortaya ¢ikmamasini” garanti
altina almak igin “kisilik kiiltii ve sonuglariin
iistesinden gelinmesi”’(59) konusunda karar-
lar alinmasina ragmen, bu sorunlarin yapisal
koklerine koktenci bir yaklasimin olmamasi,
Parti’nin sorunlari ilkeli bir sekilde ¢oziimle-
mesini engelledi. Daha sonraki gelismelerin
gosterdigi gibi bu goniilsiiz ¢caba aslinda hem
Parti hem de devlet icerisinde bu olumsuz ol-
gularin daha da biiylimesine yol agti. Tiim bu
olumsuz olgularin “Stalin’in kisilik kiiltiine”
yiiklenmesi ayrica sosyalizm diigmanlarina ko-
miinizm karsitt propagandalarini, Stalin’in ki-
siligine saldir1 bahanesiyle yiiriitebilmeleri i¢in
altin bir firsat sagladi.

Fakat 20. Kongre’nin belirledigi cizgiye
uygun olarak, esasta ( ancak tamamiyla degil)
benimsenen ekonomik model bundan ¢ok daha
belirleyici oldu. 20. Kongre 1956 — 60 done-
minde SSCB’nin Altinc1 Ulusal Ekonomik Kal-
kinma Plani i¢in asagidaki su genel cergeveyi
ortaya koydu:

--- agir — demirli ve demir igermeyen me-
taliirji, petrol, komiir, kimyasal ve miihendislik
sanayilerinin gelistirilmesine 6ncelik vermek;

--- slirekli olarak Lenin’in, tlkenin elektri-
fikasyonuna iligskin talimatlarin1 uygulamaya
koymak... Ve insaat sektOriinii, sanayinin ana
yapilarinin insaatini, konut ingaatlarini ve kiil-
tiirel ve diger hos vakit gecirme tesislerinin in-
salarinin gerekliliklerini karsilayabilecek sekil-
de her yoniiyle gelistirmek...

--- lilkenin zengin dogal kaynaklarini en et-
kin bigimde kullanmak, yeni hammadde, yakit
ve elektrik enerjisi kaynaklarini kullanima sok-
mak...

--- bilim ve teknolojinin en son basarilari-
n1 sanayiye uygulayarak, teknik ilerlemeyi ara
vermeksizin hizlandirmaya ¢alismak...

--- daha ileri uzmanlagma ve fabrikalarin es-
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giidiimii yoluyla, tiretimin Orgiitlenmesini mii-
kemmel hale getirmek...

--- tiketim mallarinin iretim oranint hizlan-
dirmak...

--- tarimt ilerletmeye araliksiz devam etmek,
miimkiin olan en kisa zamanda tiim tarimsal
iiretimin, kapsamli bir sekilde makinelesmesini
saglamak...

--- halkin yasam standartlarinin daha fazla
yukselmesini saglamak: sanayide calisan, pro-
fesyoneller ve biiro calisanlarinin, 6zellikle de
diisiik ticret alan gruplarin gergek ficretlerini
arttirmak, kolektif ¢iftcilerin gelirlerini arttir-
mak, sanayide calisan profesyoneller ve biiro
calisanlarinin ticretlerini diisiirmeksizin calis-
ma saatlerini kademeli olarak azaltmak, emekli
ticretlerini arttirmak ve sosyal hizmetlerde ge-
lismeler saglamak;

--- emek tretkenligini arttirmada halkin ya-
ratict giiciinii ve inisyatifini her yoniiyle tesvik
etmek...

--- yerel hiikiimet kurumlarinin, sendikalarin
ve Komsomol oOrgiitlerinin ¢alismalarini siste-
matik olarak gelistirmek ve {ilkenin ekonomik
yasaminda bunlarin roliinii arttirmak (60)

Altinct 5 yillik planin benimsedigi ¢erceve,
sosyalist gelismenin o asamadaki tiim gerekli-
liklerini igeriyordu: modern teknolojinin kulla-
nimi ve emek tiretkenligindeki ilerlemeler yo-
luyla agir sanayinin gelismesine siirekli vurgu
yapmak; ilerleyen teknoloji ve emek iiretken-
lig1 vasitasiyla yatirimlarin getirilerinin arttiril-
masi; emekgilerin tiiketim tirlinii ihtiyaglarina
daha yakindan dikkat edilmesi; koyliilerin ya-
sam standartlariin yiikseltilmesi; tarimin mo-
dernizasyonu ve tarimsal ¢iktinin arttirilmasi
ve karar alma stireclerinde sendikalarin ve kon-
seylerin rollerinin arttirilmasi. Bu ilkeler; “hizli
tilketimle biliylime” modelinin formiile edilme-
sine ilham kaynagi oldular. Fakat bu model, bu
yonde 6nemli kilometre tasi sayilabilecek basa-
rilar saglarken, nihayetinde belirli hatali politi-
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kalarin sonucu olarak yolundan saptirildi.

“Hizli tiketimle biliylime” modelinde ilk
adim, ozellikle tarim sektoriinde {icret diizey-
lerinin hizla yiikseltilmesi oldu. Asgari aylik
ticret, tiim ekonomi genelinde 1957 yilinda 27
— 35 rubleden, 1962 yilinda 40 — 45 rubleye (
61) ve daha sonra 1968’de, 60 — 70 rubleye ¢1-
kartild1. (62) Tarimsal iicretlerin diizeyi, plana
uygun olarak, keskin bir bi¢imde arttirildi. Bu
sektorde yillik ortalama iicretler 1950°de yillik
89 rubleden, 1960’a dogru yillik 330 rubleye ve
1965’e dogru yillik 614 rubleye ( neredeyse 7
kat) yiikseldi.(63) Buna karsilik tarim dis1 sek-
torlerdeki is¢ilerin ticretleri 1950°de 830 rub-
leden, 1960°da 1008 rubleye ve 1965°de 1190
rubleye ( yillik bir bucuk kat1) ¢ikmisti.(64)
Kolektif ciftliklerdeki ciftcilerin yillik ticretle-
rindeki artis daha da etkileyici idi : Yillik iicret-
ler; 1950°de 43 rubleden, 1960°da 221 rubleye
ve 1965°de 483 rubleye ( on bir katindan fazla)
yiikseldi. Devlet ciftliklerinde yillik ticretler
1950°de 459 rubleden 1960°da 559 rubleye ve
1965°de 900 rubleye ( hemen hemen iki kat1)
yikseltildi. (65) Boylece 1950 ile 1965 arasin-
da yillik ortalama tarimsal iicretler, tarim dis1
sektorlerde c¢alisanlarin ticretlerinin % 11’inden
% 52’sine yiikseltilmis oldu. Ucretlerdeki bu
hizli artig sonraki yillarda da devam etti.

Ne yazik ki tiketim mallar1 tiretimi, ticretler-
deki bu genel ve hizli artigla basabas biliylimedi.
Ucretlerin birkag kez artmasina ragmen, 1965’e
kadar hafif mallar ve tiiketim mallar1 sanayisin-
de kisi bag1 liretim artis1, 6rnegin gida sanayin-
de % 145 ve ev aletleri sanayinde de % 123 idi.
Uretimde dikkate deger tek artis dayanikli tii-
ketim mallar1 ( buzdolabi, televizyon, ¢camasir
makinesi vb.) sanayinde oldu. Bu sanayi 1950
ile 1965 yillar arasinda % 800 oraninda biiyti-
dii. Fakat bu artis bile, ¢alisanlarin birka¢ on
y1l boyunca baski altinda tutulmus olan talep-
lerinin biiyiimesini karsilayamiyordu. Ornegin
1965 yilinda her 1000 kisi basina ortalama 22
radyo, 16 televizyon, 7 buzdolabi, 3.5 elektrikli
siipiirge, 3.5 dikis makinesi ve 8 takim mobilya



iiretilmisti.(66) 1968’de ABD’de, 1000 kisiye
540 telefon diiserken, SSCB’de her 1000 kisiye
yalnizca 45 telefon diisiiyordu( oran, 12’ye 1).

(67)

Ote yandan “hizl1 tiiketimle biiyiime” mode-
li, hane halki tiiketiminin artigin1 vurgulamasi
bakimindan batili tiikketim Ornegini izlerken,
1944°de % 38’e yiikselmis olan is¢ilerin sosyal
tilketim pay1 ( yani, Komiinist tiikketim fonun-
dan elde ettikleri gelirlerin pay1) 1950 ile 1956
arasinda % 35’e diistii — bu rakam, 1935°deki
orandan da distktii. (68) 1955 ile 1965 yilla-
r1 arasinda tiiketimdeki mutlak anlamda artisa
ragmen, bu artig, ticretlerin hizli yiikselmesiy-
le kiyaslanamazdi. Ornegin 1955 ile 1965 ara-
sinda kisi basina konut alani, 4.8 m2’den, 6.8
m2’ye, yalnizca % 42 oraninda artmisti. Bu ra-
kam 1928’deki % 5.8 m2’den biraz yiiksekti.
(69) 1968°de sehirlerdeki konutlarin yaklasik %
30’u hala akarsuya sahip degildi. 1969°da Rus-
ya Cumhuriyeti’ndeki meskenlerin % 20’sinde,
akarsu ve atiksu sistemi, % 25’inde ise 1sitma
sistemi yoktu ve % 40’1inda dus veya banyo bu-
lunmuyordu.(70) Boylelikle sosyal konfor ve
yasam standardi diizeylerindeki ytikselis, ticret
diizeylerindeki artis1 karsilamiyordu. — 1950 ile
1955 yillar1 arasinda kisi basi tiiketimin yillik
artis oran1 % 6’nin lizerinde iken, bu oran 1956
— 1960 arasinda % 3.5’a ve 1961 — 1965 arasin-
da % 2.7’ye dustt. (71)

Kisa bir siire i¢inde tiikketim mallarinin {ire-
timinde, buna karsilik gelen bir artis olmaksi-
zin nakit gelirlerin hizla artmasi, 1965 ile 1968
arasinda iscilerin atil tasarruflarinda yillik % 20
oraninda artisa yol act1. 1960 yilinda bir is¢inin
ortalama tasarrufu 10 ruble civarinda iken, bu
kisi basi tasarruf, 1968°de yaklasik 350 rubleye
yiikseldi. (sehirde ¢alisan bir ig¢inin iicretinin 4
kat1) 1969°da iicretlilerin ek gelirlerinin % 70’1
tasarruf hesaplarinda biriktiriliyordu. Biiyiik 61-
clide bunun nedeni, tiiketim mallarinin olmay1si
1di.(72) Bu egilim, yalnizca iscilerin, daha ve-
rimli ve daha ¢ok ¢alismalari i¢in maddi tesvik
uygulamasini bitirmekle kalmadi, ayn1 zaman-

da mevcut mallar icin bir karaborsa olusmasini
da cesaretlendirdi. Hiikiimet biirokratlar1 -6zel-
likle toplumda tiikketim mallarinin dagitiminda
sorumlu olanlar- arasinda yolsuzluk ve riigvete
dayali bir yeralt1 ekonomisi yaratt. Uretken ol-
mayan faaliyetlerden elde edilen gelirler hizla
artt1. Bu da toplumda ve devlet organlar1 i¢inde
belirli asalak katmanlarin olusmasina ve bii-
yiimesine yol agti. “Uretken toplumsal emek
karsiliginda gelir elde etme” sosyalist ilkesi, bu
rlisvetle ve is¢i sinifindan para sizdirarak yasa-
yan asalak katmanlar tarafindan gittikce daha
fazla ¢ignenir hale geldi. Bu durum, kitlelerin
devlete ve dolayisiyla sosyalist toplumun 6ncii-
sii olan Komiinist Partiye yabancilagsma siireci-
nin baslangici oldu.

Ancak, tim ekonomi igerisinde iicretlerin
mekanik olarak esitlenmesi politikasi, bun-
dan daha fazla zarar vermisti. Hemen 20.
Kongre’nin ardindan, iicret farkliliklarini or-
tadan kaldirmaya yonelik adimlar atilmaya
baslandi. Yalnizca 1956 ile 1959 arasindaki
ii¢ y1l igerisinde, gecen 22 yilda olusturulmus
olan sosyalist {icret kademelendirilmeleri or-
tadan kaldirilmisti. 1966°da Sovyet isgiicliniin
% 87’den fazlasi, 40 ile 160 ruble arasinda
bir aylik gelir elde etmekteydi ( % 60’1n geli-
r1 40 ile 100 ruble arasinda idi) ve aylik 200
rubleden yliksek gelire sahip olanlarin sayist
da toplam isgiicli i¢inde % 2.5°1 gegmiyordu.
Bunun tersine, 1934’de Sovyet isgiicliniin yal-
nizca % 52’sinin aylik geliri, 40 ile 160 ruble
arasinda idi ve ayda 200 rubleden fazla kaza-
nanlarin yiizdesi, toplam isgiicliniin % 18’ini
astyordu (¢alisanlarin arasinda aylik geliri 40
rubleden az olanlarin orani, 1934°te % 1.3 ve
1966°da yalnizca % 1 idi). Sanayide vasifli ve
vasifsiz iscilerin iicretleri arasindaki fark, ¢ok
biliyiik Olclide azaltildi. 1930’larda 4’e 1’den
daha ytiksek olan beceriye dayali en yiiksek ve
en dusiik iicretler arasindaki fark, 1960°da 2’ye
1’e inmisti ve bu da 1928°deki iicret skalalarina
dontldiigiini gosteriyordu.(73)

Hem tarim sektorindeki hem de tarim ile ta-
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rim dis1 sektorler arasindaki ticret farkliliklar
da hizla azaltilmisti. 1950’]lerin baslarina kadar
bir yanda tarimda ve tarim dis1 islerde ¢alisan
iscilerin gelirleri arasinda ve diger yanda ta-
rim sektorii igerisinde kolektif ¢iftgilerle devlet
ciftligi iscilerinin gelirleri arasinda biiyiik bir
fark vardi. Fakat 1955 ile 1970 yillar1 arsinda
bu fark hizla azaltildi. Ornegin 1950°de kolek-
tif ¢iftgilerin ortalama yillik gelirleri, devlet
ciftliklerindeki tarim isgilerinin gelirlerinin %
10’undan daha diisiiktii( 42 rubleye karsi, 459
ruble). Bu fark 1960°’da % 30’dan fazla ( 221
rubleye karsi, 645 ruble), 1965°de % 55 ( 483
rubleye karst 900 ruble) v 1975°de % 67’ye (
1027 rubleye kars1 1528 ruble) diistiriildii. Ayn1
sekilde tarim is¢ilerinin ortalama yillik gelirleri
1950°de, tarim dis1 sektorlerde calisanlarin ge-
lirlerinin % 11°1 kadar iken, 1960’da % 33’iine
( 330 rubleye kars1, 1008 ruble) ve 1975°de %
70’e ( 1225 rubleye kars1 1780 ruble) ¢ikartildi.
Diger bir deyisle, 1955 ile 1975 yillar1 arasin-
da Sovyetler Birligi’ndeki tiim tarim is¢ilerinin
ortalama yillik kazanglari, tarim dis1 sektorler-
deki tiim is¢ilerin ticretlerinden 3.6 kat hizli art-
tirtlmisti.(74)

Stalin’in birkag¢ onyil 6nce “anti-Marksist ve
anti-Leninist” olarak ilan etmis olmasina rag-
men, licretlerin boyle kisa bir siirede bu sekilde
mekanik olarak esitlenmesi ( mutlak anlamda
olaganiistii artislarina bakilmaksizin), Sovyetler
Birliginde iiretimin biiylime oraninin diismesin-
de belirleyici bir rol oynadi. Daha da énemlisi
bu mekanik esitleme, Parti liderliginin, Haziran
1955 ve Temmuz 1960 Plenumlarindaki ( her
ikisi de 21. Parti Kongresinden sonra yapil-
mist1) degerlendirmeleri de dahil olmak iizere,
tekrar tekrar yaptigi degerlendirmelere gore,
devletin emek iiretkenligini ve sermaye etkin-
ligini arttirmak i¢in sanayilere modern teknolo-
ji getirmekte fazla bir ilerleme kaydedemedigi
bir zamanda yapilmisti. Gergekte 1954 ile 1960
yillar1 arasinda tarimsal liretimin asil artig1, art-
tirllan tretkenligin bir sonucu degil, fakat esas
olarak Komdiinist Partinin genclik orglitiinden
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(Komsomol) gelen goniilliilerin kirsal bolge-
lere yayilarak 42 milyon hektar ( yaklasik 104
milyon donlim) bakir ve islenmeyen topragi
tarima agtiklari, Krusgev’in “bakir topraklar”
projesinin bir sonucu idi. Bu biiyiime de, hem
2 — 3 yil igerisinde ekilip bi¢ilmeye baslanan
daha Once tarim yapilmayan tiim topraklarin
artik tiikenmis olmalar1 ve Sovyet yonetiminin
(bliylikbas hayvan yemi olarak musir tiretilmesi
gibi) belirli hatali tarimsal politikalar1 benim-
semesi nedeniyle kisa siirede sinirlarina ulasti.
Sonug olarak Sovyetler Birliginin GSMH’sinin
1940’larda % 15 olan ortalama yillik biiyiime
orani, 1950’lerde siddetli bir diisiisle % 10’a ve
1960 ile 1972 arasinda % 6.7’ye ( 1940’daki
oranin yarisindan az) diistii.(75)

Agikgca goriiliyor ki -aym1 zamanda
SBKP’nin 20. Kongresinde de vurgulanmis ol-
dugu gibi- ekonomik planin 6nerdigi sekilde,
toplumsal tiiketimin diizeyinde 6nemli bir ar-
tis ancak “agir sanayinin stirekli biiyltimesi” ve
ayrica hem sanayi, hem de tarimda sermaye et-
kinliginin ve emegin tiretkenliginin arttirilmasi
yoluyla basarilabilirdi; bu da biiyii 6l¢tide mo-
dern teknolojinin gelismesine bagliydi. Ancak,
“hizli tiikketimle biliylime” modeli, bunun tam
tersini yapti. Agir sanayide yatirimlarin diize-
yini arttirmak ve ekonominin teknolojik anlam-
da modernizasyonuna odaklanmak yerine, ayni
zamanda hiikiimet harcamalar igerisinde ser-
maye yatirimlarinin géreceli paymi azaltirken,
hiikiimetin tiiketime iligkin harcamalarini bii-
yiik dlctide arttirdi. Tiiketim mallar1 sanayinde
maddi ve teknik kapasiteyi olusturmadan, ca-
lisanlarin satin alma giiciinii keskin bir sekilde
ylukseltti. Ekonomi genelinde {icretleri mekanik
olarak esitledi ve bdylece liretimin arttirilmasi
icin tiim maddi tesvikleri ortadan kaldirdi. Ve
sonugta toplum icerisinde asalak faaliyetlerin
biliylimesine uygun bir ortam yaratti ve devlet
biirokrasisi i¢ginde yolsuzluk ve riisvetin ortaya
cikmasina yol acti. Bu hatali yonlendirme poli-
tikalarmin birlesik etkisi sonucunda Sovyetler
Birliginde derin bir toplumsal ve ekonomik kriz



adim adim ortaya ¢ikt.

O zamanlarda bu biiyiiyen krizin fark edi-
lememesinin nedeni, parasal {icretlerin sevi-
yesinde gorlniirdeki yiikselme ve cogunlukla
bat1 tiikketim modellerinden ilham alan, tiikketim
mallarinin elde edilmesindeki goreceli artisti.
“Hizh tiiketimle biiylime” modeli, ¢alisanlarin
yasam standartlar1 ve tiiketim diizeylerinin yal-
nizca birkag yil sonra batiya yetisecegi ve hat-
ta onu gegecegi hayalinin olugsmasina yol acti.
Ancak kat1 gercek boyle bir hedefin yalnizca
teknolojik anlamda ileri bir iiretim altyapisina
sahip, ileri bir sosyalist toplumda gergeklestiri-
lebilecegi ve Sovyet toplumunun heniiz bu du-
rumdan kilometrelerce uzakta olduguydu. Bu
siibjektif/ 6znel iyimserligin ardindan kitlesel
bir hayal kiriklig1 yasanilmasi kacinilmazd.

2. “lleri Sosyalizm”
Modeli ve Siyasi Krizin
Temelleri

Kuskusuz ki bir¢ogu, Sovyet toplumunun
onceki geri durumundan kaynaklanan ve et-
kileri hala ~devam eden tiim bu yetmezliklere
ragmen, “hizli tiiketimle biiylime” modeli et-
kileyici basarilar sagladi ve kapitalist ekono-
milere kiyasla cok daha yiiksek bir biiylime
orani gerceklestirdi. Askeri olmayan sanayi-
lerdeki biiylimenin yetersizligine ragmen, mo-
dern teknoloji askeri sektorde biiylik basarilar
saglandi. Sovyetler Birligi, Ekim 1957°de ilk
uydusunu uzaya gondererek sosyalizmin bilim
ve teknolojideki potansiyelini gdstermis oldu.
Sosyalist toplum, kisa bir siirede, ¢alisanlarin
yasam standartlarin1 daha 6nce goriillmemis bir
bicimde ylikseltmeyi, dengesiz sanayi biiylime
modelindeki yetersizliklerin biiyiik bir kismi-
n1 diizeltmeyi basardi. Fakat daha 6nceki mo-
deller gibi, bu ilerlemelerin de kendi olumsuz
sonuclar1 vardi ve bu sonuclarin giderilmesi
icin, oncii Partinin bilingli ve bilimsel yaklasi-
mi gerekiyordu. Ne yazik ki, sonraki siire¢lerin
gosterdigi gibi Parti, yalnizca yeni ortaya ¢ikan

sorunlarin ¢oziimiinde etkili davranmakta ba-
sarisiz olmakla kalmamis, “hizli tiikketimle bii-
yiime” modelinin ekonomik ¢izgisini izlemeye
devam ederek ekonomik krizi daha da agirlag-
tirmistir. Bunun da oOtesinde Partinin benim-
sedigi baz1 gergek¢i olmayan politik duruslar,
ekonomik krizin siyasi arenaya taginmasina ne-
den olmusladir. Bu hatali siyasi kararlar, sadece
belirli nesnel faktorlere ( bunlar1 asagida belir-
tecegiz) degil, fakat esas olarak sosyalist siste-
min basarilarinin siibjektif (6znel) bir bicimde
abartilmasindan kaynaklanmaktaydi.

Bu subjektifist (6znelci) politik yaklasim-
larn ilk isaretleri, Sovyetler Birligi Komiinist
Partisi’nin 21. Olaganiistii Kongresi’nde ( 27
Ocak — 5 Subat 1959) ortaya ¢ikt1. “Komiiniz-
mi insa edenlerin Kongresi” olarak adlandiri-
lan bu Kongre, Sovyetler Birligi’nin “insanlik
icin, sosyalizme giden yolu agtigini” “gurur-
la” kaydederken, “sosyalizmin zaferine bagl
olarak toplumsal yasamin tiim alanlarindaki
degisikliklerin sonunda” Sovyetler Birligi’nin
“gelisiminin yeni bir ddnemine” tam anlamiyla
“komiinist bir toplumun kurulmasi donemine
girmis oldugu” sonucuna vardi. Bunun netice-
sinde “komiinizmin {ist asamasinda”, “herkes-
ten yetenegine gore, herkese ihtiyacina gore”
ilkesi adim adim uygulanacakti. (76)

Kongre, asir1 iyimser ¢ikarimlarina dayana-
rak sadece “hizli tiiketimle biiyiime” modelinin
stirdiiriilmesinin  gerekliligi konusunda 1srar
etmekle kalmayip, bu modelin belirli yonleri-
ni birgok alanda da yayginlastirdi. Ekonominin
tiim sektorlerinde ticretlerin esitlenmesi ve kes-
kin ticret artislar1 daha biiyiik bir hizla siirdii-
rildi ve ozel tiiketim mallarinin iiretimi igin
devlet yatirimlarini arttirma politikasi artan bir
oranda devam ettirildi. Bu politikanin kaginil-
maz sonucu; Ozellikle sanayi sektoriinde, eko-
nomik bilylime oraninin devamli bir sekilde
diismesi oldu.

“Tam anlamiyla komiinist bir toplum kurul-
mas1 déoneminin” basladiginin ilani, her seyden
cok, o sirada sosyalizmin biiylime oraniyla,
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kapitalist toplumlardaki biiylime oranlarinin
karsilastirilmasina oldugu kadar, ayn1 zamanda
bdyle bir biiyiimenin diinya ¢apinda sosyalizme
ve Sovyetler Birligine yonelik olarak yarattigi
muazzam giivene dayanmaktaydi. Ortaya ¢ikan
subjektifist (6znelci) yaklasimin kokleri, aslin-
da bu yiizeysel kiyaslamada yatiyordu. Sonug
olarak sosyalizmin basarilarinin ve yetersiz-
liklerinin -kendi Onceden tanimlanmis- kisa
ve uzun vadeli hedefleri ¢ercevesinde bilimsel
olarak degerlendirilmesi, yerini sosyalizmin
basarilarinin kendisiyle ayn1 amaglar1 tagima-
yan kapitalist sistemin basarilariyla kiyasla-
maya dayanan rekabetci bir anlayiga birakti.
Boyle bir kiyaslamanin sonucu bagtan belliydi:
bir yanda sosyalizmin basarilarinin abartilma-
st ve bu basarilarin verdigi gururla, bir tatmin
olmusluk duygusu; 6te yanda ise kapitalizmin
ekonomik potansiyelinin ve teknik basarilari-
nin kiigimsenmesi.

Sovyetler  Birligi Komiinist Partisi’nin
22. Kongresi’hih (Ekim 1961), Sovyetler
Birligi’nde sosyalist toplumun gelisimi ko-
nusunda almis oldugu kararlar, bu subjektifist
(6znelci) iyimser egilimlerin Partinin resmi go-
riniimiindeki ger¢ek yansimasi idi. 22.Kong-
re, Partinin 21. Kongre’den itibaren gercek-
lestirilen faaliyetlerini onaylayip “Sovyetler
Birligi’nde sosyalizmin nihai ve tam zaferine”
olan inancini pekistirdi ve Sovyet toplumunun
artik ileri sosyalizm asamasina girdigini ve
“komiinist bir toplumun insasina” giden yolda
ilerlemeye basladigini agikladi. Kongre, buna
uygun olarak “komiinist bir toplum insa etme”
amacini iceren yeni (liclincii) Parti programini
onayladi ve “Merkez Komiteye, komiinizmi
insa etme ve komiinizmin maddi ve teknik te-
melini gelistirmek i¢in 6nemli bir adim olarak
yedi-yillik planin 6ngdrdiigii kosullarin uygu-
lanmas1 gorevlerini yiirlitmek {lizere Partiyi ve
kitleleri seferber etme talimatini verdi.”(77)

Aciktir ki Sovyet toplumunun komdiiniz-
mi inga asamasina girdigine iliskin bu yeni ve
tim toplumu kapsayan kararin, Sovyet toplu-
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munun tlim yonlerini etkileyen belirli ekono-
mik, politik, teorik ve hatta ideolojik sonuglari
oldu. Marx’1n Gotha Programinin Elestirisi’nde
acikladig1 gibi, komiinizmi kurmanin ilke ve
gereklilikleri, sosyalizmi kurmanin ilke ve ge-
rekliliklerinden 6nemli Slgiide farkliydi. Buna
uygun olarak ekonomik planlamanin dncelikle-
ri; parti ve devletin yapilart ve sorumlulukla-
r1; parti ile sinif ve devlet ile Sovyetler Birligi
halkr arasindaki iligkiler ve Sovyetler Birligi
ve sosyalist blogun emperyalizme kars1 miica-
delenin uluslararasi arenasindaki rolii ve islevi
tiimiiyle onemli degisiklerden gecti.

Ekonomik Planlamanin
Oncelikleri

Ekonomik agidan “ileri sosyalist” model,
“hizl1 tiiketimle biiylime” modeliyle ayni il-
kelere dayanmasina ragmen “komiinizmin
insas1” asamasinin basladiginin aciklanmast,
ekonomik planlamanin Onceliklerinde, kalici
olumsuz sonuglar doguran ciddi degisikliklere
yol act1. Onceki modelde iiretimin arttirilmasi
konusu -tiiketime vurgu yapilmasma ragmen-
ekonomik planlamanin ana hedefi olarak ele
alinmisken, 22. Kongre tarafindan kabul edilen
yeni plan “halkin yasam kosullarmin iyilestiril-
mesini” ana hedeflerinden biri olarak ilan etti
ve bu hedefi gergeklestirmek i¢in kullanilacak
mekanizmay1/yontemi sdyle ozetledi:

(a)- Bireysel 6demelerin, yapilan isin nicelik
ve niteligine gore arttirilmasinin yani sira pera-
kende fiyatlariin diisiiriilmesi ve halkin 6dedi-
&i vergilerin kaldirilmasi;

(b)- Emeklerinin nicelik ve niteliklerine ba-
kilmaksizin toplumun {iyelerinin gereksinimle-
rini kargilamaya yonelik kamu tiiketim fonlari-
nin arttirilmasi, elbette bedelsiz...(78)

Uretimin teknik diizeyi ve emek iiretkenligi
diizeyinin boyle bir projenin maddi gereklilik-
lerini karsilayamadigi bir zamanda bu biiyiik
Olcilide komiinistge politikalarin benimsenmesi,
ancak ve ancak ekonomik sorunlara yol agabi-



lirdi. Birincisi, tilketim mallarinin nicelik ve ni-
teliklerinin mevcut talebi bile karsilayamadigi
bir durumda, iicretlerin daha da arttirilmasiyla
birlikte mallarin fiyatlarinin distiriilmesi, yal-
nizca karaborsanin daha da biiylimesi ve yeralti
ekonomisinin geniglemesi sonucunu dogurabi-
lirdi. ikinci olarak, mallarin perakende fiyatla-
rmin distrilmesi, tiikketim mallara uygula-
nan devlet desteginin daha fazla arttirilmasi ve
bunun sonucunda 6zel tiiketim alaninda devlet
harcamalarinin artmasi anlamina geliyordu. Bu
politika belirlenmis olan “kamu tiikketim fonu-
nun arttiritlmasi” amaciyla agikga celisiyordu.
Ugiinciisii, “halk tarafindan 6denen vergilerin
kaldirilmas1” birinci sorunu daha da alevlen-
direcek olan, insanlarin harcanabilir gelirlerini
arttirmanin diger bir yolu olmanin yani sira, hii-
kiimetin gelirlerini 6nemli dl¢lide azaltti. Dev-
let her zaman vergileri, 6zel tiiketim modellerini
yonlendirmenin bir mekanizmasi olarak kullan-
mist1 ve vergilerin kaldirilmasi sadece devletin
bu alandaki yonlendirici roliinii zayiflatacakti.
Sonuncu ve belki de en 6nemlisi, parasal licret
farkliliklarinin bilingli — kasith olarak 1920’ ler-
deki diizeyin bile altina indirildigi bir durum-
da “emeklerinin nicelik ve niteliklerine bakil-
maksizin” herkes i¢in kamu “tiikketim fonunun
arttirllmasinda 1srar etmek, harcanan toplumsal
anlamda faydali emegin miktarina bakilmaksi-
zin evrensel bir maddi refah1 garantileyecek ve
bu sekilde liretimin arttirilmasi i¢in uygulanan
maddi tesvik sistemi daha fazla zarar gorecekti.

Bu sekilde “komiinizmin ingasinin” basla-
diginin ilan edilmesiyle calismaya uygulanan
maddi tesvik mekanizmasinin tamami doniis-
tiiriilmiis ve zayiflatilmis oldu. Sosyalizmin bir
mekanizmasi olan ¢aligmaya maddi tesvik uy-
gulanmasinin yerini, 6znel ve ahlaki motivas-
yonlara dayanma seklindeki komiinist yontem
aldi. SBKP’nin 22. Kongresi tarafindan kabul
edilen programda bu durum agik¢a yansitilmis-
tir:

Komiinizmin zaferi i¢in miicadelede ideo-
lojik calisma, gittik¢e artan bir bi¢imde giiclii

bir faktér haline gelir. Toplumun {iyelerinin
toplumsal bilin¢leri ne kadar yiiksek olursa, ko-
miunizmin maddi ve teknik temelini kurmada,
emegin komiinist bi¢imlerinin gelistirilmesinde
ve insanlar arasindaki yeni iligkilerde, yaratici
faaliyetleri o kadar ¢cok ve daha genis bir sekil-
de ortaya ¢ikar...

Parti; bu donemdeki en 6nemli gérevin, tim
calisanlarin ideolojik biitiinsellik ve komdiiniz-
me baglilik ruhuyla egitilmeleri ve onlara emek
icin komiinist bir tavir kazandirilmasi... bire-
yin biitlinsel olarak uyumlu gelisiminin saglan-
masi; gercekten zengin bir manevi kiiltiir yara-
tilmas1 oldugu goriisindedir. Parti, toplumun
tiim tyelerinde, emek i¢in komiinist bir tavir
gelistirilmesini temel egitim gorevi olarak gor-
mektedir. Toplumun ¢ikar1 i¢in emek harcamak
herkesin kutsal gorevidir.

Komiinizme gegiste toplumun ahlaki ilkeleri
gittikce daha fazla 6nem kazanir; ahlaki fakto-
riin gecerlik alan1 genisler ve insan iliskilerinin
yonetsel olarak kontroliiniin 6nemi, buna uy-
gun olarak azalir...

Parti, komiinizmi insa edenlerin ahlaki ku-
rallarinin su ilkeleri igermesi gerektigini savu-
nur:

--- komiinist davaya baglilik, sosyalist ana-
vatani ve diger sosyalist {ilkeleri sevmek;

--- toplum yararina bilingli emek sarf et-
mek...

--- herkesin kamu servetinin korunmas: ve
artmasina ilgi gostermesi;

--- yiiksek bir kamu gorevi duygusu; toplum
cikarlarina zarar veren faaliyetlere karsi

hosgoriisiiz olmak;

--- kolektivizm ve yoldasca karsilikli yar-
dimlagsma: hepimiz birimiz, birimiz hepimiz
i¢in;

--- bireyler arasinda insani iligkiler ve karsi-
likl1 sayginin gelismesi...;
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--- toplumsal ve 0Ozel yasamda dog-
ruluk ve diristlik; ahlaki bakimdan
temizlik,algakgoniilliiliik ve gosterislilikten ka-
¢inma;

--- adaletsizlige, asalakliga, sahtekarliga,
kariyerizme ve paragdzlii olmaya karsi tavizsiz
bir tutum takinma;...(79)

Komiinistler tarafindan her zaman vurgu-
lanmis olan bu ahlaki ilkelerin 6zellikle Parti
programinda bdyle ayrintili olarak belirtilmesi,
yalnizca hem toplum hem de devlet organlari
icerisinde bazi vurguncu ve kariyerist egilim-
lerin artmastyla birlikte, bunlarla miicadele
etme gerekliligini yansitmakla kalmiyordu; bu,
ayni zamanda Parti’nin 6nceliklerinde sosyalist
maddi tegvik ilkelerinden, komiinist bir anlay1s-
la 6znel ve ahlaki motivasyonlari temel almaya
dogru bir kayma oldugunu ortaya koyuyordu.
Gelecekteki gidisatta goriilecegi gibi bu kayma
ironik olarak yavas yavas ¢alismaya karsi bir
kayitsizlik ve tembelligin, asalakligin artmasi-
na ve sonucta da ekonomik biiylimenin yavas-
lamasina yol agti. Bu sorunlarin iizerine bir de
teknolojik yetersizlikler, tiretimde kalitenin ve
verimliligin diisiik olmasi, emperyalizmin da-
yattig1 soguk savas ve silahlanma yarisina ya-
pilan agir harcamalar ve Sovyetler Birligi’nin
diger sosyalist iilkelere ve ulusal kurtulus ha-
reketlerine yardim etmek i¢in kabul ettigi mu-
azzam uluslararas1 taahhiitler eklendiginde,
bu subjektifist (6znelci) politikalarin sosyalist
ekonomi tizerindeki ¢okertici etkileri daha da
iyi anlagilmaktadir. Cogunlukla Brejnev done-
miyle ilintilendirilen 1970’lerdeki “durgunluk”
olarak adlandirilan kriz, gercekte dogrudan
Sovyetler Birligindeki sosyalist gelisme asama-
sinin 22. Kongre tarafindan subjektifist (6znel-
ci) bir bi¢imde degerlendirilmesi ve buna bagl
olarak o donemde sosyalist sistemin Oncelikle-
rinde yapilan degisikliklerin bir sonucudur.

( devam edecek..)
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“Kandil’i, Avrupa’si Yok
KCK Yurutme Konseyi
Baskanligi Var”

Burjuva devlet, oteden beri gercekligin dogru bicimde ¢iril¢iplak bilinmesinden yani gergek-
ligin zihinleri aydinlatan devrimci giiciinden- hep iirkmiis: ger¢egi ¢arpitarak, isine gelmeyen
yonleri gizleyip bulandirarak olan biteni eksik ve tek yanli bicimde yansitmay: bir strateji haline
oetirmistir. Giintimiizde en yogun ¢arpitmalari, en utanmazca yalanlarin sivri ucunu da ozellikle
Kiirt ozgiirliik hareketine yoneltmis durumdalar. Bir yandan iktidar sozciileri, valileri ve emniyef
yetkileri, bir yandan merkez, cemaatgi ve ulusalci medyasi. Bir yandan da oteki diizen partilerinin
sozciileri araciligryla gercekligi taninmaz, anlasiimaz duruma sokmaktadirlar. Zihinleri bulandi-
ran bu sistematik ¢carpitmalarin alabildigine yogunlastirdig zifiri karanligin etkisini kirabilmek]
ve yasanan siireci dogru yorumlayabilmek icin Ozgiirliik hareketinin diisiince ve degerlendir-
melerine ulasabilmek gerekir. O nedenle de S6z ve Eylem olarak okurlarimiza; KCK Yiirtitme)
Konseyi Baskani Murat Karayilan'in, ANFye verdigi miilakatta dile getirdigi giincel siyasal
gelismelere iliskin degerlendirmelerini tam metin olarak oldugu gibi sunmay1, ger¢ege sayginin
bir geregi ve ilkesel bir gorev saydik.

Behdinan — KCK Yiiriitme Konseyi Baska- Tiirk Devleti ve Medyasi Sadece
nt Murat Karayilan, Basbakan Recep Tayyip Kendilerini Esas Ahyor
Erdogan’a “Siz disaridan gelmissiniz, iilke-
mizde isgal kuvvetisiniz. Terk edecek olan biri
varsa, o da sizsiniz” seklinde yanit verdi. Ka-
rayilan, Imrali’da gelisen siireci de 6nemli gor-
diiklerini ifade ederken, pratik adimlar atilma-
st istedi. Karayilan, “Mevcut durumda AKP
hiikiimetinde sorunun ¢oziimiine dontik samimi
ve giiven veren bir yaklasimi pek goremiyoruz”
dedi. Tiirk devleti, devlet yetkilileri ve basini sa-
dece kendini esas almaktadir. Yani kendinden
olanlar1 insan sayma ama Kiirtleri insan yerine
koymama, kendilerininkini can olarak gorme
ama Kiirtlerinkini ise can olarak gérmeme tu-
tumu vardir. Siirekli birileri ¢ikiyor ve “ortami
provoke eder mi” diye tartisiyor. Ama hi¢ kim-
se “bu Lice’deki olay neyin nesiydi, niye ora-
da bdyle bir katliam yapild1” demiyor. Kald1 ki

* Ozellikle Tiirk basini ve hiikiimet yetkili-
leri tarafindan HPG gerillalarimin Cukurca ve
Mardin’de gerceklestirdikleri eylemlerin siireci
sabote etmeye doniik eylemler oldugu dile geti-
rildi. Bu yorumlar: nasil degerlendiriyorsunuz;
bu eylemler siireci bozmaya doniik eylemler
mi?

KCK Yiiriitme Konseyi Bagskan1 Murat Ka-
rayilan, ANF’ye verdigi miilakatta giincel siya-
sal gelismeleri degerlendirdi. Karayilan, ” Eger
gercekten bir ¢oziim siireci isteniyorsa artik bu
psikolojik savas tislubunu ve bakis agisini bir
tarafa birakmak gerekiyor. Bu konuda taraflarin
birbirine saygi duymasi ve dogru tanimlamasi
onemlidir” mesajin1 verdi.
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orada kimyasal silah kullanma ihtimali de var
ama kimse onu sormuyor. KCK tutuklamalari
almis basini gidiyor; onu kimse sormuyor. Kiirt
sorununun ¢oziim siirecine doniik gelistirilen
en biiyiik provokasyon KCK adi altinda gercek-
lestirilen Siyasi Soykirim Operasyonlart’dir.
“KCK Operasyonu” adi altindaki bu provokas-
yon devam ederken bir ¢éziimiin gelisme olasi-
ligindan nasil bahsedebiliriz? Yine az 6nce de
belirttigim, hareketimize doniik gelisen saldi-
rilar vardir. Bu olaylar1 siradan goriip,yani sa-
dece kendi kayiplarini kayip sayarak, baskasi-
nin kayiplarini ise gormeyen bir tutumla kimse
dogrular1 bulamaz.

Cukurca ve Mardin’deki Misilleme
Eylemleriydi

Keske Celé’deki (Cukurca) eylem olmasay-
di ama keske Lice’deki olay da olmasaydi. Celé
eylemi, Lice’de giiclerimize doniik gerceklesti-
rilen al¢akga saldirinin misillemesi olarak bolge
giicliniin gelistirdigi bir eylemdir. Fakat eylem
ardindan geri ¢ekilme esnasinda,bir boyutuyla
talihsizlik, bir boyutuyla ise alinmasi gereken
tedbirlerin yetersizligi olarak degerlendirebile-
cegimiz nedenlerden dolay1, gelistirilen yogun
tank ve top atiglar1 sonucu kayiplar1 fazla olan
bir eylemdir. Devlet de bu eylemde fazla kayip
vermistir fakat sadece bir kisiyi acikladilar. So-
nucta bu, bir misilleme eylemidir.

Yine Mardin’de 1 polisin 6ldiiriilmesi olay.
Eger sen Nusaybin’in orta yerinde, bir evin i¢in-
de bir insan1 kusatip katletmezsen Mardin’de
polisin vurulmasi olay1 olmazdi. Bu da onun
misillemesidir.

Yani “ben tutuklayacagim, ben vuracagim,
karsidaki de ses ¢ikartmayacak™ bigiminde bir
dayatmanin yeri yoktur. Yasama, dogaya, etki-
tepki iliskisine aykiridir. Sen saldirirsan karsi
taraf da savunmasini yapar ve misilleme hakki-
n1 kullanir. Bu bdyledir. Bunun bdyle bilinme-
st gerekmektedir. Dolayisiyla soziinii ettiginiz
eylemler Tiirk devletinin saldirilarina kars1 ya-
pilmis misillemeler oldugu gibi, siireci zorlama
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gibi bir amaci da yoktur.

Imrali’da Gelisen Goriisme Siireci
Onemli

*Sayin Abdullah Ocalan ile devlet yetkilileri
arasinda baglamis olan goriisme stireci devam
ediyor. DTK Heyeti’'nin Ada’ya gitmesinin ar-
dindan simirli da olsa basina yansiyan bir ¢er-

ceve 50z konusu. Bu stirece iliskin neler belirti-
lebilir?

Acik ki Imrali’da gelisen diyalog ve goriis-
me siireci 6nemli bir siire¢. Ve eger Tiirk devle-
ti tarafindan ciddi bir yaklagim gelistirilirse bu
siire¢ gergekten bir demokratik ¢6ziim siireci-
ne doniisebilir. Mevcut durumda kosullar buna
miisaittir. Bizler, Kiirt tarafi olarak her ne kadar
miicadeleyle ve direnisle ¢6zlim siirecini yarat-
ma hedefi cergevesinde bir konsepte sahip ol-
sak da bu asamada devletin Onderligimize bas-
vurup diyalog gelistirmesini onemli buluyoruz.
Yine Sayin Ahmet Tiirk ve Sayin Ayla Akat’in
Imrali’ya giderek Onderligimizle goriismesini
de donemli ve degerli buluyoruz. Bu kapsamda
gelisecek olan ¢oziim siirecine dahil olma ba-
kimindan herhangi bir sorunumuz s6z konusu
degildir. Biz her zaman Onderligimize tam ola-
rak giivendik, simdi de tam olarak giiveniyo-
ruz. Biz, Onderligimizin Saym Ahmet Tiirk ve
Sayin Ayla Akat’la yapmis oldugu goriismede
ifade ettigi cergeveyi dogru ve yerinde goriiyo-
ruz. Bize gore Onder Apo’nun bu goriismede
cizdigi cergeve demokratik ¢ozlimiin temel ger-
gevesi olabilecek bir ¢ercevedir.

Pratik Adimlar Atilmah

Ama bu cercevenin ruhuna uygun olarak
pratik adimlarin atilmasi da 6nemlidir. Bu ko-
nuda hiikiimetin ve parlamentonun yapmast
gerekenler vardir. Neleri yapmasi gerektigi
konusuna girmeyi burada gerekli gérmiiyo-
rum. Onderligimiz bu gergeveyi ve nelerin
yapilmasi gerektigini koymustur, ilgili taraflar
da bilmektedir. Fakat 6zellikle siirecin bir di-
yalog siirecinden ¢ikip bir ¢dziim ve miizakere



siirecine doniismesi i¢in taraflarin atmasi ge-
reken adimlar1 zamaninda atmasi ve sorumlu
yaklagmas1 burada biiyiikk 6nem tasiyor. Bu
konuda her iki tarafin atmasi gereken adim-
lar1 atmayip da sadece bir taraftan adimlarin
atilmasin1 beklemek, herhalde dogru ve adil
bir yaklasim olamaz. Dolayisiyla bu konuda
taraflarin adil ve samimi yaklagmalar1 siirecin
karakterini belirleyecek olan bir niteliktedir.
Eger hiikiimet ve bir biitiinen devlet tarafi iis-
tiine diisenleri yaparsa biz hareket olarak de-
mokratik ¢6ziimiin kalic1 bir ¢6ziime ve barisa
doniismesi i¢in yapilmasi gerekenleri yapabi-
lecek gii¢ ve iradeye sahibiz.

Kandil’i, Avrupa’si, Yok KCK
Yiiriitme Konseyi Baskanhg: Var

* Ancak bu siirecin baslamast ardindan, ba-
sinda ve siyasette, hareketinizin iginde degisik
tutumlarin oldugundan sizin Sayin Ocalan’t
esas alip almayacaginiza kadar bir¢ok tartisma
vapuldir. Bunlara ne diyeceksiniz?

Tiirk devleti, basin-yayin ¢evreleri ve zaman
zaman da bizzat hiikiimet temsilcileri tarafin-
dan ifade edilen “PKK ne kadar Imral1’y1 esas
alir ya da almaz”, yine, “Kac¢ tane PKK var;
Kandil var, Avrupa var, Kandil’in i¢inde farkl
egilimler var” tiirlindeki sdylemlerin hicbirinin
yeri yoktur. Cilinkii bu tiir sdylemlerin hepsi,
Ozel Savas Dairesi tarafindan kara propaganda
amagcl tiretilmis sdylemlerdir. Bugiin hareketi-
mizde boyle bir sorun yoktur. Hareketimizi yo-
neten 31 kisilik bir Yiiriitme Konseyi var, ben
de bu Yiirtitme Konseyi’nin bir sorumlusuyum.
Bizde olugmus bir Baskanlik sistemi var. Bugiin
hareketimizin biitiin pratigi bu Yiiriitme Konse-
yi Bagkanlig1 sisteminin denetiminde, onayinda
ve perspektifleri temelinde gelismektedir. Ne-
reyle iliski kurulacaksa, kime ne sdylenecekse
Bagkanlik Kurumu’nun bilgisi dahilinde ge-
lismektedir. Bunun Kandil’i bunun Avrupa’si
yoktur. PKK Hareketi ve KCK sistemi tek vii-
cuttur. Onun Bagkanlik ile Konsey sistemi var
ve diger tiim bilesenleri disiplin i¢erisinde buna

gore hareket etmek durumundadir. Yekviicuttur
ve kesinlikle Onder Apo ¢izgisini esas alir. Eger
gercekten bir ¢oziim siireci isteniyorsa artik bu
psikolojik savas iislubunu ve bakis agisini bir
tarafa birakmak gerekiyor. Bu konuda taraflarin
birbirine saygi duymasi ve dogru tanimlamasi
onemlidir. Eger baris yapilmak isteniyorsa, o
zaman savas dili degil, baris dilini kullanmalar1
gerekiyor.

On Yargilarla PKK’ye Yaklasarak
Ortak Coziim Miimkiin Degil

Ben  oOzellikle Tirkiye toplumunun,
STK’lerin, ¢oziimden yana olan biitiin demok-
ratik ¢evrelerin ve herkesin Kiirt sorununu ve
onunla baglantili olarak PKK gercegini dogru
tanimalarini ¢ok onemli buluyorum. Bakiniz
daha 1988’de merhum M. Ali Birand her tiir-
It riski goze alarak Beka Vadisi’ne gelip, PKK
gergegini Tlrkiye toplumuna “nedir, ne degil-
dir” babinda tanitmak istedi ve o zaman bili-
nen tepkilerle karsilasti. Bugiin o dnyargilarla
PKK’ye yaklasarak, PKKyle ortak bir ¢oziimii
gelistirmek miimkiin degildir. Oyle psikolojik
savas amacli, iste “teroristtir, adam oldiiriir, kan
doker, diktatordiir, Stalinisttir” gibi sOylemler
tiimiiyle temelsiz, kara propaganda sdylemleri-
dir. Bunlari bir tarafa birakalim.

PKK Demokratik Bir Harekettir

Bir kere PKK’nin belli basli 6zellikleri var-
dir. PKK demokratik bir harekettir. PKK’de bir
tartisma kiiltiirii vardir. PKK’de bugiin yeni bir
model, kolektif onciiliik modeli gelismektedir.
Biiytlik bir paylasim iislubu ve tarzi esas alin-
maktadir. Eger bugiin Tiirkiye’de hangi parti,
kendi i¢inde PKK modelini uygulamis olsa,
Tiirkiye’nin en demokratik partisi olur. Clinkii
PKK’de 0yle dayatma, baski degil, goniillii ka-
tilim ve Ozgiir tartisma vardir. Miithis bir tar-
tisma ve ortaklagma kiiltiirii s6z konusudur. Bu
anlamda Onderlik felsefesi temelinde bir derin-
lesme vardir.

Iste “para kaynaklar1 var”, yok iste “gesitli
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kesimlere dayanan gruplar var” deniliyor. Boy-
le bir sey yok. Bir kere PKK’de kimsede para
yoktur; sadece mali kurumda para vardir. Yine
kimsenin miilkii yoktur. Kim bu partiye katil-
migsa kendisine ait bir sey varsa getirip onu
da partinin maliyesine vermistir. Yani kimse-
nin kendine ait bir maddi degeri yoktur, onun
yerine ortaklasma vardir. PKK’de dervisane
diyebilecegimiz bir miitevazi yasam esastir.
Bu ortamda kimsenin liiks ve 6zerk yasamasi
s06z konusu degildir. Dolayisiyla dyle denildigi
gibi, “para trafigi” veya “kacake¢ilik” diye bir
sey PKK’de yoktur.

PKK Bugiin Bolge
Denkleminde Bir Giictiir

Yine PKK’de bolgecilik, parcacilik yoktur.
Yani birisi diyelim ki Bat1 Kiirdistanliysa veya
baska bir pargadansa ve bu kisi PKK’ye katil-
migsa, oranin devletine ya da oranin gii¢lerine
dayaniyor gibi bir durum s6z konusu degildir.
PKK’ye katilan herkes Kiirdistanlidir sadece.
Herhangi gruplarin oldugu ve bunlarin sura-
ya buraya dayanmasi durumu yoktur. PKK ve
onun gelistirdigi sistem, disiplinli bir sistemdir
ve disiplin ¢erg¢evesinde rapor-talimat sistemi-
ni esas alan, gli¢lii denetimi bulunan bir 6rgiit-
lenme yapisina sahiptir. En {istten en alta kadar
herkesin kendisini tam katmastyla kolektif bir
orgiitlenme diizeyi geligmistir.

Ama su da bir gergektir: PKK bugiin bolge
denkleminde bir giictiir. Dolayistyla bolge giic-
leriyle iligkileri elbette vardir. Ama bunlarin
hepsi PKK merkezinin denetiminde siirdiiriilen
iligkilerdir ve Bagkanligin kontrolii ile denetimi
kesinkestir. Yani begenirsin begenmezsin o ayr1
bir sey ama PKK’nin kendine gore olusturdugu
bir hukuku ve bir ahlaki vardir, bir kararlasma
ve iradelesme diizeyi s6z konusudur.

Yine soziinii ettikleri Bat1 Kiirdistanli yani
onlarin deyimiyle “Suriyeli Grup” ve baska
gruplar varmis. Bunlarin hepsi iretilmis olan
seylerdir. PKK’ye katilan birisi bir kere bol-
gecilik yapmaz, pargacilik yapmaz. Yapmasi
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halinde bu, ¢izgi disilik olur. Sen birine sor-
mazsan nereli oldugunu bile bilemezsin. Kisi-
nin sdyleminde yerellik yoktur, ulusallik vardir.
Sozii edilen Rojavali arkadaslarimiz bu hare-
ketin militanlaridir. Herkes gibi hepimiz emre
amade militanlar topluluguyuz. Bu halka kars1
sorumluluklarimiz vardir ve fedaice bir katilimi
gerceklestirmis olan her birey, halka, topluma
ve deger yargilarina kars1 sorumluluklarinin ge-
regini yerine getirmek durumundadir. Yani de-
mek istedigim hareketimizde ¢ok baslilik yok-
tur, bir biitlinliik ve karar birligi vardir, tartigma,
anlama ve kararlagsma tarz1 s6z konusudur.

Oteden beri partimiz hakkinda devletin Ozel
Harp Teskilatlar1 ve PKK’ye kars1 diismanligi
meslek edinen bazi Kiirt sahsiyetleri, PKK nin
siirekli i¢ infazlar yaptigini, Kiirtleri 6ldiirdii-
gilinli stirekli propaganda ederler. Halbuki her
PKK militan1, Kiirt halkinin 6zgirligli igin
hayatin1 ortaya koyan insandir. Ve az dnce be-
lirttigim gibi PKK’de miithis bir tartisma kiil-
tiirii vardir. Belirtildigi gibi i¢ ¢atisma ve infaz
yoktur. I¢ catisma hicbir zaman yasanmamustir.
Ama gecmiste cezalandirilan kimse yok mu-
dur? Vardir. Bunlar 6yle saflarimizdayken ce-
zalandirilmis degillerdir. PKK, lider kadrosunu
oldiirmeye gelen ve agiga c¢ikan ajanlar1 bile
oldiirmemektedir. Cezalandirilan kisiler, saf-
lardaki kisiler degildir. Saflardan kagmuis, karsi
tarafa gecmis, karsit giliclerle isbirligi yaparak
harekete musallat olan bazi kisiler hakkinda ce-
zalandirma karar1 alinmis ve bu temelde geg-
miste bazi uygulamalar yapilmistir. Bu konuda
yasanan yetersizlikler de s6z konusudur. Yeri
geldiginde PKK hareketi biitiin bunlar1 kendi
yapisiyla ve kamuoyuyla paylasmaktadir. Ama
PKK’de esas olan sey fiziki tasfiye degil, elesti-
11 ve Ozelestiri sistemidir. Biitiin bunlar gdzardi
edilerek sanki hemen i¢ infazlar yasaniyormus
gibi bir resim ¢izilmesi yanlistir.

KCK Adina Ocalan’in Goriismesi
Yeterlidir

* Bir onceki roportajimizda Imrali gériisme-



lerine doniik sarf ettiginiz kimi sézleriniz gesitli
kesimler tarafindan “sizlerin de gériismelere
katilmak istediginiz” bi¢iminde yansitildi. Bu
konuda neler soyleyeceksiniz?

Simdi bizim baz1 sdylemlerimize dayanarak
“PKK ya da KCK de siirece dahil olmak isti-
yor” diyen cevreler oldu veya boyle konusan
kisiler var. Ancak Oyle bir durum s6z konusu
degildir. Bizim adimiza, yani KCK adma On-
der Apo’nun goriismesi yeterlidir. BDP ayr1 bir
siyasi olusumdur, o da kendi rolii ¢ergevesinde
elbette siirece ve goriigmelere dahil olabilir ama
bizim adimiza Onderligimizin goriismeler yap-
mas1 kendi basina yeterlidir.

Biz, “biz de goriismelere katilmaliy1z” gibi
bir sey soylemedik. Ancak bize diisen boliim-
leri, yani teknik ve uygulama sorunlarini ¢6z-
mek iizere, imrali’daki goriismeler paralelinde
elbette ki farkli departmanlar olusturulabilir.
Bunlar, geregi gibi yapilir.

“Onder Apo Bizlerle Direkt Diyaloga
Gecebilmeli”

Bizim soyledigimiz sudur: “Stratejik karar-
lar ve degisim siire¢lerinin uygulanmasi igin
Onderligimizin bizlerle tartisabilme olanaginin
yaratilmas1 gerekiyor. Yani Onder Apo bizlerle
direk diyaloga gecebilmelidir. Sadece dar yo-
netimle degil, genis yonetim yapisiyla, Kadin
ve Genglik hareketleri gibi bilesenlerle, yine
gerilla giicleri ve komutanliklar da s6z konu-
sudur. Eger stratejik bir degisim s6z konusuy-
sa o zaman Onderligin bizzat devreye girmesi
gerekiyor.” Biz bunu sdyliiyoruz. Bunun dogru
anlasilmasi gerekiyor. Biz demiyoruz ki, “biz
de ayrica goriismelere katilalim.”

Hayir, zaten devletin ilgili kurumu, ¢esitli
kanallarla bize de ulagsmaya galisti. Fakat biz
yesil 151k yakmadik. Oyle bir talebimiz de yok-
tur. Biz Onderligimizin bizi tam olarak temsil
edecegine inantyoruz. Ama Onderligimizin, ka-
rarlarin1 veya goriismelerde ulasilan sonuglart,
ozellikle de stratejik degisim anlamina gelecek

konularda tiim yap1y1 ikna etmesi gerekmekte-
dir. Onun i¢in de diyaloga ge¢mesi gereklidir.
“Bu miimkiin mii, degil mi” konusu da 6nemli
ama eger siz Onderligimizi tiim bir hareket ve
Kiirt halki tizerinde so6zii gegerli olan bir lider
olarak goriiyorsaniz, bu lider niye tecrit altinda
kalsin ki? Ancak onun saglik, giivenlik ve ser-
best hareket etme olanaklarinin yaratilmasiyla
kokli ve kalicr bir toplumsal uzlasma zemini
geligebilir. Yoksa sen liderligini tecrit altinda
tutacaksin, sadece bir TV vermekle yetinecek-
sin, savas¢l giiclerini operasyona tabii tutacak-
sin, siyasi giiclerini de tutuklayacaksin, sonra
da “coziim gelistiriyoruz” diyeceksin. Boyle
¢coziim gelismez. Bu ne bi¢im bir ¢éziim anla-
yisidir? Bu konuda bizlerin dogru anlagilmasi
onemlidir. Onun i¢in bazi izahatlar1 yapma ge-
regini duydum ve altini ¢izerek belirtiyorum;
belirttigim bu cerceve tim KCK sistemi i¢in
gecerlidir. Iki de bir “degisik goriisler var” di-
yerek gerekceler yaratilmamalidir. Biz burada-
y1z, hareketin tiimiinden sorumluyuz ve agik¢a
ifade ediyoruz: Onderligimiz hareketimiz adina
her tiirlii goriisme yapma giiciine ve iradesine
sahiptir. Ancak Onderligimizle goriisme ola-
naklarmin yaratilmasi ve Onderligimizin siire-
cin gelismesi i¢in bizzat katki sunmasi gerek-
mektedir.

Basbakan Ister Tamisin Ister Tanima-
sin, TC’nin Bir Kiirt Sorunu Var

* Basbakan’in Kiirt sorununu tamimadigini
dile getirmesini boylesi bir siirecte nasil deger-
lendirmek gerekir?

Ister tani ister tanima; TC Devleti’nin bir
Kiirt sorunu vardir. Bu tarihsel bir gergek-
liktir. Bu sorun Kiirtlerin bir sorunu degildir,
Cumhuriyet’in bir sorunudur. Yani bu tantyip
tanimamayla ilgili bir sey degildir. Tanisan da
tanimasan da bu sorun vardir. Bu cumhuriye-
tin kurulus siirecinde, Kurtulus Savasi’nda iki
halkin ortak miicadelesi vardir, Kiirtlere verilen
ozerklik s6zi vardir. Bu, Cumhuriyetin kurulu-
sunda bizzat Atatiirk tarafindan ¢esitli vesileler-
le ifade edilmistir. Kald1 ki 1921 Anayasasi’nin
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salt Tiirkliik izerinden olmayan cercevesi var-
dir.Yine 1922 9 Subati’nda Meclis’in aldig1 ka-
rar vardir. Kiirt reformu vardir. Bu ¢ercevede
yapilan sozlesmeler var. Sozler verilmis, ortak
hareket edilmis ama Lozan Anlagmasi’ndan
sonra TC Devleti’nin o zamanki liderleri soz-
lerine sahip ¢ikmamiglar ve Kiirtlere sirtlarini
donmiislerdir. Kiirtler ise bunu kabul etmemis
ve isyana kalkigsmislardir. Siiregelen catisma
siireci boyunca cesitli katliamlar ve biiyiik tra-
jediler yasanmis, bu siire¢ giiniimiize kadar de-
vam edip gelmistir. Yani Cumbhuriyet tarihi bo-
yunca bu sorun vardir.

Gelinen bu asamada Tiirk devletinin, cag-
das bir bakis acisiyla yaklasip bu sorunu ¢oz-
me imkani1 vardir. Clinkii PKK, Kiirt sorununun
¢Oziim perspektifini, 6yle bagimsiz devlet ku-
rarak degil, mevcut sinirlar igerisinde demok-
ratik 6zerk bir sistem temelinde kalmay1 tercih
ederek gelistirmistir. Yani Onder Apo bugiin
Tirkiye’deki tiim kiltlirlerin ve tiim toplumsal
kesimlerin ortak yasayabilecegi, toplumsal ba-
rigin ve goniilli birligin oldugu bir sistemi Tiir-
kiye devletine sunuyor. Bizler de, Kiirt halki da
bunu kabul etmektedir. Bu nedenle sorunun ¢o-
ziimii imkan dahiline girmistir.

Bu Sorun Kiirtlerin Bir Sorunu
Degildir

Eger devlet istese bu sorunu ¢ozebilir ama
cozmesi i¢in Oncelikle devletin karar almas1 ge-
rekiyor. Yani Oyle taktiksel, baz1 donemleri kur-
tarmaya doniik ya da oy hesabiyla yaklagarak
bu sorun koktenci bir bigimde ¢dziilemez. So-
runu ¢ézmek icin Tiirk devletinin, hiikiimetiyle
ve muhalefetiyle stratejik bir karar almasi ge-
rekmektedir. Bu sorun Kiirtlerin bir sorunu de-
gildir. Sadece bir hiikiimetin de sorunu degildir.
TC Devleti’nin bir sorunudur. Dolayisiyla tim
kesimlerin katilim gosterdigi bir kararliliga ih-
tiyag vardir. Eger devletin bdyle bir karar1 geli-
sirse, orada Onderligimizle Tiirkiye nin birligi
ve biitlinliigii cercevesinde Kiirt haklarinin da
verilmesi temelinde baris¢il bir ¢dziim projesi
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iizerinde uzlasma olabilir. Bunun kosullar1 var-
dir. Ama bunun zihinsel alt yapisinin devlette
ve hiikiimette olmas1 gerekiyor. Eger Basbakan,
“anadilde egitim hakki iilkeyi bdler” derse biz
sorunu nasil ¢ézecegiz? Eger TC Devleti Parla-
mentosu Kiirt halkinin varligin1 kabul etmezse
biz neyin barisin1 yapacagiz? Kisacasi ortada
bir halk vardir, bir millet vardir; bu halkin halk
olmaktan kaynakli dogal haklar1 vardir. Kiirt
halkinin bir halk olarak, bir millet olarak varli-
g1 bir gercektir. Bunun anayasal diizeyde kabul
edilmesi ¢Ozlimiin temeli olmak durumundadir.

Tirk devleti Giliney Kiirdistan’daki fede-
ral hiikiimeti taniyor ve ileri diizeyde siyasi ve
ekonomik iligki gelistiriyorsa bu, oradaki Kiirt
halkinin varliginin taninmasidir. Ancak o za-
man Kiirt milletinin Tiirkiye’de de yasadiginin
anayasal diizeyde kabul gérmesi gerekmez mi?
Kisacasi eger Tiirk devleti ve hiikiimeti ¢cagdas
bir bakis acisiyla yaklasirsa Kiirt sorunu ¢ozii-
lebilecek bir sorun durumundadir. Yani mevcut
sinirlar igerisinde ¢oziime kavusacak bir sorun
durumundadir. Ama 1920’li ‘30’lu yillarin o
tekci, fasizan bakis agisiyla yogrulmus top-
lum miihendisligi mantigiyla topluma yaklasip
toplumu kaliba sokmay1 esas alan, dolayisiyla
siddetle, baskiyla, zoraki bir bicimde asimilas-
yonu dayatan bir mantik silsilesi ¢er¢evesinde
yaklagilirsa elbette ki sorunun ¢oziimii gili¢lesir.
Ama ¢agimizin evrensel normlarina gore yakla-
sildiginda Kiirt halkinin ana dilde egitim hakki-
n1 tartigmaya bile gerek olmayacaktir.

Onder Apo’nun ¢dziim igin ortaya koydugu
cergeve, Kiirt haklarinin verilmesi ¢ergevesidir.
Tiirkiye smirlari igerisinde Kiirt haklarinin ve-
rilmesi; esit-Ozglir bir yasam sisteminin kurul-
mas1 ¢ergevesidir. Elbette Kiirt halkinin kendi
ozgiinliikleri vardir. Yasamasidir, 6zerkligidir
bunlar elbette ki muhafaza edilecektir. Bunlar
elbette ki olmasi gereken hususlardir. Kalkip
iste, “bagimsizliktan vazgecti, simdi de 6zerk-
likten vazgecti, o zaman silahli miicadele niye”
diye cikarsama yapmak sorunu saptirmaktir.
Kimse herhangi bir seyden vazgeg¢miyor. Bura-



da olusan sey, iki halkin bir arada ortak yagsama
formilasyonunun gelistirilmesidir. Bir halkin
kendi kiiltiiriinii, kendi dilini, kendi toplum-
sal Ozgiinliigiinii ve tarihsel gergekligini dogru
yasamasi gerekmektedir. Bu da 6zgiinliigii ve
ozerkligi gerektirir. Bunun disinda bir formii-
lasyon yoktur. Bunun disindaki formiilasyon,
asimilasyon formiilasyonudur.

Kisaca, sorunun ¢oziimiine dogru yakla-
silirsa, ¢Oziim elbette ki miimkiindiir. Biz bu
konuda 1921 Anayasasi’ni énemli buluyoruz.
Yine o zaman Meclis’te karar altina alinan Kiirt
reformunun da temel bir ¢er¢eve yapilabilece-
gini disiiniiyoruz. Madem Cumhuriyet’in ku-
rulusunda siyasi Islami gevreler dislanmis ve
Kiirtler inkar edilmisse; bugiin siyasi Islam ba-
kis acilt bir iktidar s6z konusu olduguna gore,
egoist davranip her seyi kendine mal etmemesi
gerekiyor. Bu diizeye gelmesinde Kiirt halkinin
ylriittiigli miicadelenin de yeri vardir. Kiirt hal-
ki1 tekei sisteme karst hep direndi, sistem bu bi-
¢imde Ergenekonlasti ve yiprandi. Siyasi Islam
da bundan yararlanarak iktidara gelme kosulla-
rin1 yakaladi. Ancak bu kez de, eski laik-Kema-
list tek¢i mantigin, oldugu gibi devralinip stir-
diiriilmek istenmesi sorunu ¢oéziime gotiirmez.
Toplumsal gergekligi dogru okumak ve ona uy-
gun bir yaklagimla yaklagarak sorunu ¢dzmek
mimkiindiir.

Mevcut Durumda AKP’nin Giiven
Veren Bir Yaklasimi Yok

* Peki, bu konuda mevcut hiikiimette soru-
nun ¢oziimiine dontik ciddi bir yaklasim var mi?

Tiirkiye’de sorunun ¢dziimiinde parlamento-
nun rol tistlenmesi 6nemlidir. Yani parlamento-
nun gerekli anayasal diizenlemeleri yapmasiyla
kalic1 barig kosullarinin temeli atilmig olunur.
Ancak mevcut durumda AKP hiikiimetinde so-
runun ¢oziimiine doniik samimi ve giliven ve-
ren bir yaklasimi pek géremiyoruz. Ozellikle
hiikiimetin ve Basgbakan’in sdylemi ve iislubu,
yine Imral1 goriismelerinin agiklanmasindan bu
yana olan pratigi yan yana getirildiginde ciddi

kuskular1 hissetmemek miimkiin degildir. Her
seyden once Bagbakan’in mevcut durumda bize
dayatmak istedigi sey ancak tamamen yenilmis,
miicadele ile kazanma sansini kaybetmis bir Or-
giite ve halka dayatilacak olan seylerdir. Yani
tek tarafli bir bi¢imde, “gideceksiniz, silahli
miicadeleyi birakacaksiniz, birakana kadar da
bizim size karsi saldirilarimiz devam edecektir”
tarzindaki tislup, sorunu ¢ozme tislubu degil, isi
yokusa stirme tislubudur.

PKK Tek Kisi de Kalsa Direnir, Asla
Teslim Olmay1 Kabul Etmez

Bir kere sunun dogru goriilmesi lazim: PKK
hareketi bugiin Ortadogu bolgesinde giiclii bir
aktor haline gelmistir. Bugiin PKK gii¢lii bir
pozisyonda oldugu gibi, PKK felsefesinde bas-
kilar karsisinda boyun egme ve geri adim atma
yoktur. Fakat simdi AKP hiikiimetinin kon-
septi, baski uygulama, zayiflatma ve boylece
sonuca gitme konseptidir. Bu bi¢cimde higbir
sonu¢ alinamaz. Ciinkii PKK tek kisi de kalsa
direnir ve asla teslim olmayr kabul edemez.
Ama Bagbakan’in bize dayattig1 teslim olma-
dir. Gegmisten bu yana zaten Tiirk hiikiimetleri
hep bunu yaptilar. Dersim’de de bu oldu, Séx
Said Isyani’nda da bu oldu, Agr1 Isyani’nda da
bu oldu. En son Kenan Evren’den bu yana bize
hep soylenen, “ya gelip teslim olacaksiniz, ya
yok olursunuz ya da ¢ekip gidersiniz”dir.

Bu Nasil Sevgi?

Simdi Bagbakan Erdogan da bunun disinda
bir sey sdylemiyor. Ayni seyi farkli bir tislupla
dile getiriyor. Yani biraz daha isin kurnazligina
gidiyor. “Kiirt kardeslerimi seviyorum” diyor.
Sen nasil seviyorsun? Diliyle egitim yapmasini
yasaklamigsin. Kiiltlirlini gelistirmeyi ve tari-
hini 6grenmeyi yasaklamigsin, iilkesinin adini
yasaklamigsin. Sehirlerin, kasabalarin, koyle-
rin gergek adlarimi yasaklamigsin. Gegmisini
unutturmak, kokiini kazitmak istiyorsun. Bu-
nun i¢in devletin uyguladig1 soykirim sistemi-
ni farklilagtirarak giinliik olarak uyguluyorsun.
On bin insan1 salt Kiirt oldugu icin, “orgiitlen-
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me yapmigsin” diye tutukluyorsun. Surada bu-
rada c¢ocuklarini katlediyorsun. Salt onurlu ve
kimlikli durusa sahiptir diye onlara zulmii reva
goriiyorsun. Zorla, Tiirk olmasini dayatiyorsun,
ardindan da “kardeslerim sizi seviyorum” di-
yorsun. Bu ne bi¢im sevmedir? Severek 6ldiir-
me mi olur? Bununla kimi kandiracaksiniz? Or-
tada ciddi bir sorun vardir, ciddi bir olgu vardir.
Kiirt milleti vardir, bu milletin haklar1 vardir.
Iki de bir “terdr” deyip ortaya gikiyorsun. Peki,
kim kime kars1 terér uyguluyor? Suriye’ye, “60
bin kisiyi devlet terériiyle oldiirdiiniiz” diyor-
sunuz. Peki, ayni1 seyi siz de Tiirk devleti olarak
yapmadiniz m1? Siz de 40 bin kisiyi 6ldiirme-
diniz mi? Tek farki Suriye iki yilda yapti, siz
20 yilda yaptiniz. Kiirt halki devlet terdriiniin
baskisi altindadir. Seviyorsaniz bu baski, bu zu-
lim niye?

Agik ki somiirgeci zihniyetin hakim olma ve
buyruk verme tarzinda yaklasarak bu sorun ¢6-
ziilmez. Daha 6nceki hiikiimetler de bunu ¢ok
denediler. Onlar Kiirt sorununu c¢ozemediler,
kendileri ¢oziildiiler. Simdi de ayn1 tarzda yak-
lagilmamalidir.

Tehdit Edeceginize Adim Atin

Biitiin bu gercekler 15181inda yaklastigimiz-
da AKP hiikiimetinin sdylemleri ve pratikleri
cok celiskili ve higbir bicimde giiven vermiyor.
Bu noktada Paris saldirisinin arkasindaki kon-
septin ve gliclerin ac¢iga cikarilmasi ¢ok biiyiik
onem tagiyor. Derin veya acik giiclerin devreye
girip girmedigini anlamak gerekiyor. Fakat 6n-
celikle AKP’nin bu konuda diisiincesi ve ger-
cek niyetinin agiga ¢ikmasi dnemli olmaktadir.
Daha higbir sey ortada yokken ve netlesmis bir
durum s6z konusu degilken sanki AKP yapma-
st gerekenleri yapmig gibi bir hava yaratiliyor.
Yiirtitiilen propaganda ve olusturulan giindem
ortaminda sanki ¢oziim i¢in AKP yapilmasi ge-
reken her seyi yapmus, sorun sadece Imrali’nin
karar vermesine kalmis. Oyle degil, Imrali’nin
karar vermesi i¢in sizin adim atmaniz lazim.
Zaten Imrali’da Onderligimiz de bunu sdylii-
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yor. Imrali muktedirdir. Karar verebilir. Ve biz
de bunu uygulariz. Ama bunun i¢in sizin atma-
niz gereken adimlar var. Tehdit edeceginize,
stirekli asagilayacaginiza ve kiifiirler savuraca-
giniza, bu yiiz yillik sorunun nasil ¢oziilecegi
konusunda karar almaniz ve adim atmaniz ge-
rekiyor.

2012'de 324 Gerilla Hayatim1 Kaybetti

Belki yanlis bilgilendirmeler de olmaktadir.
Bilemiyoruz. Ciinkii gecen giinlerde Basba-
kanin bas danigsmaninin bir konugmasina rast-
ladim. Diyor ki, “mevcut kosullar ¢éziim igin
uygundur.” Coziim i¢in daha olumlu paramet-
relerin varligindan bahsediyordu. Bu paramet-
relerden bir tanesini de “PKK zayifladi” diye-
rek izah ediyordu. “PKK, 2012 yilin1 final y1li
ilan etmis, amagladigini gerceklestirememis,
1450 kay1p vermis, orgiit zayiflamis, bunun igin
¢ozlim parametreleri olgunlasmistir” diyordu.
Simdi bu mantik silsilesi ile yaklasilirsa ¢o6ziim
gelismez. Ciinkii bu, gergeklerin tamamen ters
yliz edilmesidir. Halbuki gercek su; PKK 2012
yilin1 degil, 2012 yilinda 6ntimiizdeki stireci fi-
nal stireci olarak ilan etti. Bu final siireci devam
ediyor. Yani bir yil i¢in final yili demedi. “Sii-
reg, final siirecidir” dedi. Simdi de soyliiyor. Bu
bir. Tkincisi; PKK 2012 yilinda son 15 yilin en
kapsamli direnigini ve savagini yiriittii. Yani
hem toplumsal agidan hem gerilla agisindan
yetkin bir miicadele yiiriittii. Ve bu miicadele ile
onemli kazanimlar elde etti. Her seyden Once
Ortadogu bolgesinde temel bir aktor oldugunu
bir kez daha ortaya koydu. Yiiriittiigii biitiin bu
kapsamli savas siireci igerisinde 324 sehit ver-
di.

Kimi Kimin Ulkesinden Kovuyor

Kendi 6liim rakamlarin1 10 kat diistirerek
PKK’ninkini de 5 kat ylikselterek sonuclaraj
gitmek ve bunu da bdyle propaganda konusuyj
etmek gergekleri tiimiiyle ters yiiz etmek oldu-
gu gibi karar almanin verisi haline getirmek ise|
cok tehlikeli ve yanlis kararlarin alinmasinin|
isaretidir. Belki de Basbakan’a bunlar sunu-




luyor, Bagbakan da bdyle oldugunu anlayarak
kalkip bize, “haydi terk edin buray1” diyor ve
bunu dayatiyor. Kim kimi iilkesinden kovuyor?
Buras1 bizim iilkemizdir. Siz disaridan gelmis-
siniz, lilkemizde isgal kuvvetisiniz. Terk edecek
olan biri varsa, o da sizsiniz. Tamamen zora da-
yanip sirtint dis gliclere vererek, NATO’ya ve-
rerek ve teknik giiciine dayanarak bir halki dize
getireceginizi saniyorsaniz yaniliyorsunuz. Bu
halk dize getirilemez! Bu halk sizin karsinizda
diz ¢cokmez. Bu halk boyun egmeyecektir, dire-
necektir, sonuna kadar direnecektir! Her seyden
once sonuclarin ¢arpitilmamast gerekiyor. Her
seyi kendilerine gore yorumluyorlar, basarisiz
oluyorlar, basarisizliklarini basart gibi gdsteri-
yorlar.

Siz ne yaptiniz? Siz, yaz boyunca dogru
diiriist bir operasyon yapabildiniz mi? Go-
man Tepesi’ni alma disinda Semdinli’de ne-
reye gidebildiniz? Siz, Cilo’ya geldiniz mi,
Cargella’ya geldiniz mi, araziye ¢ikabildiniz
mi? Hayir. O zaman basar1 nerededir? PKK bu
kadar zeminde denetim saglamadi mi? Evet.
PKK bunu daha ileri asamalara tasiyacak bir
birikimi ve sonuglari elde etti. Eger bu akilla gi-
derseniz 2013 yil1 daha kapsamli bir savas yili
olur ve o zaman gergekleri daha iyi goriirsiiniiz.
PKK simdi 2013 yilinda sonug alici, kapsam-
I1 bir hamleyi gelistirmenin biitiin olanaklarini
yakalamistir. Acikca sOyleyeyim, PKK bazi
teknik imkanlar1 da yakalarsa sizin hi¢ hesap
etmediginiz, hi¢ dislinemediginiz sonuglarla
kars1 karsiya gelmeniz isten bile degildir. Eger
siddette 1srar edilirse Oniimiizdeki siiregte ya-
sanacak gelismelerle bunu herkes goriir. Ama
boylesi ¢ok kapsamli, hatta beraberinde asiri
yikimlari getirebilecek bir savas siireci dncesin-
de eger devlet gercekten ¢oziime yaklasacaksa
biz ¢6ziime variz. Yoksa biz sonuna kadar dire-
necegiz ve sonug¢ almay1 hedefleyecegiz. Simdi
bu kis ortasinda habire siira gii¢ yigmaktadir-
lar. Agik ki bu da yanlis bilgi ve degerlendirme
temelinde siddet ve baski uygulamaya doniik
bir hazirliktir. Oysa bu eksendeki bir politika-

nin sonu¢ almayacagi defalarca ispatlanmis bir
gercektir. Ortadogu’nun altiist olus siirecinde
bizim de edindigimiz gii¢ yogunlugu ile birlik-
te sonu¢ alma kosullarimiz bugiin her zaman-
kinden daha fazla vardir. Bizim 6ngordiigimiiz
direnis stratejisi sonu¢ alma sansina daha fazla
yaklagsmistir. Dolayisiyla biz dyle ucuz yakla-
stmlarla ve tehditlerle bu gelismelerden vazge-
cemeyiz.

Bolge Kayniyor, AKP Zorlaniyor,
Biliyoruz

Agikca soyliiyorum; bolge kayniyor. Bol-
genin bu kaynama siireci igerisinde Tiirk dev-
letinin de, AKP’nin de zorlandigimi biliyoruz.
Gergek bu. Yani AKP’nin ABD, NATO proje-
si ¢ergevesinde Ortadogu’da rol oynamasi ve
ozellikle kendine dair bolgede model bir tilke
veya bir bolgesel giic olmasi i¢in PKK’nin
yuriittiigli direnigin durmasi gerekiyor. Bunun
Kiirt haklarinin verilmesi temelinde durdurul-
mas1 miimkiin ama bunu zorla asla durdura-
mazsiniz. Siz PKK’nin mevcut olusturmus ol-
dugu direnis rezervlerini 30 yi1l daha savassaniz
da ortadan kaldiramazsiniz. Geligsmeleri dogru
okumak bu noktada Onemlidir. Ciinkii dogru
okunmazsa yanlis sonuglara gidiliyor. Dola-
yistyla simdi AKP hiikiimetinin de tarihin bu
Oonemli asamasinda mevcut gelismeleri dogru
gormesi, Oyle abartili rakamlarla kendisini ya-
niltma degil, ger¢ekei ¢ozliim perspektifine yak-
lagmasi 6nemli olmaktadir.

Simdi yogun bir psikolojik atmosfer yarati-
liyor. Bir nevi neredeyse ¢ozlimiin esigine ge-
linmis de, her sey Onder Apo’nun karar verme-
sine ve bir talimatina kalmis gibi gosteriliyor.
Halbuki sorun bir halk sorunudur; bir dil ve bir
kiiltiir sorunudur. Halkin varliginin kabul gor-
mesi sorunudur. Onderligimiz de bu temelde
karar verebilir. Simdi herkese terdrist diyecek,
herkese kotii diyecek, sadece kendisini her se-
yin {istlinde ve dogru, piriipak gosterecek. Ha-
yir, siz bu lilkede bu kadar katliam yaptiniz, bu
kadar zuliim uyguladiniz ve size karsi direnen
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bir halk var. Gergekleri bu temelde gérmeli ve
empati kurmalisiniz.

Bagbakan diyor ki, “1980'lerin iskence or-
taminda sadece Diyarbakir Zindani’ndakiler
degil, bizler de Tiirkiye zindanlarinda yasadik
ama daga ¢ikmay1 diistinmedik.” Biilent Aring’a
cevaben boyle bir sey sOylemisti. Ben de sunu
sOylilyorum; eger dilin, kiiltiiriin ve gergegin
yasaklanmis olsaydi, zorla seni Kiirt yapmak
isteselerdi, sen de daga ¢ikmayi diistinebilirdin.
Hig¢ kusura bakma, bu konuda Biilent Aring’in
empati kurma gercevesi daha dogrudur.

Kisacasi Kiirt halkina yapilan zuliim karsi-
sinda vicdani olan hig¢bir Kiirdistanlinin daga
cikmamast miimkiin degildir. Biz bir yasam
alan1 yapmak icin daga ¢ikmamisiz. Orada bir
yasam alan1 gordiigiimiiz i¢in degil, hayatimi-
z1 ortaya koyarak insanligimizi ve onurumuzu
korumak i¢in baskaldirmay1 ve daga ¢ikmay1
zorunlu gormiisiiz. Halk olarak var olabilmek
ve yok edilmemek i¢in bu direnis gelismis ve
bugiin ileri bir diizeye ulasmis bulunuyor. Bu
ileri diizeyi de siz dyle bir ¢irpida geriye gotii-
remezsiniz.

Sonug itibariyla, biz, AKP’nin ve AKP yo6-
neticilerinin yaklasimlarinda ve hiikiimetin yii-
rittiigii pratikte giiven veren, sorunu ¢oziime
dogru gotiirebilecek bir yaklagimi gérmiiyoruz.
Bu konuda tiim demokratik kamuoyunu, Ttirki-
ye’deki biitiin ¢dziimden yana olan kesimleri ve
degerli halkimiz1 bilgilendirmek istiyoruz. Biz
¢oziimden yanayiz. Demokratik ¢6ziimii iste-
riz. Ama biz kimseye teslim olmayiz. Biz halki-
mizin bir ulus olarak kabul gérmesi ve bu ulu-
sun liderligi olarak Baskan Abdullah Ocalan’in
da devlet tarafindan dogru karsilanmasi ve ¢o-
ziimde rol iistlenmesi i¢in gerekli olanaklarin
yaratilmasi temelindeki bir ¢6ziime variz. Ama
bunu reddeden, Kiirt halkin1 tanimayarak hare-
ketimizi zayiflatmay1 ve tasfiyeyi ongoren bir
anlayisa kars1 da silahli miicadele dahil her bi-
¢imde sonuna kadar direnebilecek ve bu savasi
basariya tastyabilecek giicte oldugumuza inani-
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yoruz. Bunun kosullar1 simdi her zamankinden
daha fazla vardir. Dolayisiyla barig isteniliyor-
sa, oncelikle gercekei bir ¢6ziim projesinin or-
taya konulmasi gerekmektedir.

Cozumiiniiz Nasilsa Aciklayin, Biz de
Anlayalim

Her giin “bu sorunu ¢ézecegiz, ¢ozecegiz”
diyorsunuz, buyurun projenizi agiklayin, nasil
¢cozmek istiyorsunuz, biz de anlayalim, Tiirkiye
toplumu da, kamuoyu da anlasin. Coziimiiniiz
nasil bir ¢oziimdiir? Bunu agiklaym. Kapali
kutu gibi, stirekli ¢oziimden bahsedip 6biir ta-
raftan da halka ve gerilla giiclerimize doniik
saldirilart stirdiirmek, nasil bir ¢dziim manti-
gidir, onu anlayamiyoruz. Ha su var: Eger di-
yorsaniz ki, “bir taraftan goriismeler olur, bir
taraftan da catismalar olabilir”, dogrudur bazi
iilke deneyimlerinde bdyle bir durum da vardir.
Yani goriismeler olur ama ¢atisma, operasyon
ve savas da olur. O vakit provokasyondan bah-
setmeyin. Siz Amed’deki bir cenaze toreni i¢in
bile neredeyse kiyamet koparacaktiniz. “Siire¢
sabote edilecek” diye giindem olusturdunuz. O
zaman herkes miicadelesini yliriitiir, goriisme-
ler olur. Fakat sizin her saldiriniza kars1 gerilla
da misilleme hakkini kullanir. Biz bir giicliz ve
bu gii¢ kendini savunma hakkina sahiptir. Kisa-
ca karmakarisik bir yaklagimdan ziyade dogru
diiriist bir ¢oziim c¢ercevesinde hareket edilmis
olunsa bu konuda herhangi bir sorun yasanmaz.
Ama simdi ¢oziimden ziyade entegre strate-
jisinin ¢ok boyutlu bir bicimde uygulandigi,
yani bir taraftan hareketimizin tasfiyesi hedef-
lenirken, Obiir taraftan da ¢oziim sdyleminin
giindemde tutuldugu goriinen politika olmakta.
Ancak bu politikayla kimse herhangi bir sonug
elde edemez ve herhangi bir sonucu elde etmesi
de miimkiin degildir.

* Basbakan Erdogan’in “PKK veya BDP
Kiirtleri temsil edemez” sozlerine ne diyecek-
siniz?

Simdi zaten temel sorun devletin somiirge-
ci mantikla Kiirt halkinin temsilcilerinin orta-



ya ¢ikmasini kabul etmemesi sorundur. Devlet
hi¢bir zaman Kiirt halkinin temsilcilerini tani-
madig1 gibi, temsilcilerini ya tutuklamis ya da
idam etmistir. Dolayisiyla buglin Erdogan’in
cikip “ben kimseyi temsilci kabul etmem” de-
mesi, 0teden beri var olan somiirgeci mantigin
devami olmaktadir.

Stirekli, “aldiginiz oy ortada” diyor. Biitiin
tedbirlerini almis, se¢cim baraji koymus, dev-
let imkanlarini kullaniyor, Kiirtleri temsil etme
iddiasinda olan siyasi partinin kolunu kanadi-
n1 kesiyor, biitiin yetkililerini igeri atiyor, her
tiirlii baskiy1 uyguluyor ve sonra da “aldiginiz
oy ortada” diyor. Her seyden dnce ben biitiin
AKP’lilere sunu soylemek istiyorum: CHP ik-
tidarda oldugu donemde CHP Kiirdistan’da en
yiiksek oyu alan partiydi. Demokrat Parti ik-
tidar oldugunda en yiiksek oyu alan parti De-
mokrat Parti’ydi. Adalet Partisi de kendi iktida-
r1 doneminde Kiirdistan’da en yiiksek oyu alan
partiydi, ANAP da iktidar oldugunda Kiirtler-
den en yiiksek oyu alan partiydi, simdi siz de en
yiliksek oyu alan parti olabilirsiniz. Ciinkil siz
somiirgeci devletin biitiin olanaklarini kullani-
yorsunuz. Ciinkii Kiirdistan’da belli kesimlerin,
devletin zorundan ve siddetinden iirkmesi ve
korkmasi durumu vardir. Yine belli bir kesimin
ekonomik ¢ikarlarla yaklasmasi durumu soz
konusudur. Siz biitiin bunlardan yaralanarak oy
alabilirsiniz ama kimseyi kandiramazsiniz.

Kiirt halkinin temsilcileri bellidir. Kendi
halkinin gelecegi, kiiltiirii ve dili i¢in hayatini
ortaya koyanlar, bedel 6deyenler ve bunun i¢in
destans1 direnisleri yaratanlar bellidir. Yani siz
Sakine Cansiz’1 Kiirt halkinin gonliinden sile-
mezsiniz. Siz Mahsum Korkmazlar1 ve Maz-
lum Doganlar1 bu halkin gonliinden silemez-
siniz. Dolayisiyla Kiirt halkinin temsilcisinin
kim oldugunu Tayip Erdogan degil Kiirt halki-
nin kendisi belirler. Bir taraftan demokratik ol-
duklarini soyliiyorlar ama obiir taraftan 40 ayr1
anti demokratik seyi st liste koyarak ortalikta
tavra atryorlar. Yani kimse, bu tiir yaklasimlarla
kimsenin aldanacagini sanmasin. Bu tiir yak-

lasimlarla kimse herhangi bir sonug¢ alamaz.
Kiirt Ozgiirlilk Hareketi’ni temsil eden kurum-
lar kirk kanaat, zor bela biiylik olanaksizliklar
ortaminda direne direne ilk kez belli bir gii¢
olusturmustur ve bugiin Kiirt ulusunun miica-
dele tarihinde olusturdugu en yiiksek diizeyde-
dir. Dolayistyla Kiirt halkinin artik temsil giicti
aciga cikmistir. Bugiin sémiirgeci bir devletin
basbakani kalkip da bunu belirleyemez. Ve bu
gercegin Ustiinii de kimse Ortemez.

Avukatlarin Tutuklanmasin
Kimyoruz

* Gegtigimiz giinlerde devlet giicleri tarafin-
dan bir¢ok ilde es zamanli olarak gerceklestirilen
operasyonlarda aralarinda Cagdas Hukuk¢ular
Dernegi’nin de bulundugu bir¢cok dernek, kiiltiir
merkezi, basin kurulusu ve sivil kurumlara bas-
kanlar diizenlendi. Bu baskinlarda onlarca kisi
gozaltina alindi ve aralarinda CHD Genel Bas-
kant Selcuk Kozagagli’'min da bulundugu bir¢ok
kisi tutuklandi. Siz bu operasyonlart nasil deger-
lendiriyorsunuz?

Bugiin Tiirkiye’de ¢esitli kesimlere karsi siir-
diiriilen operasyonlar vardir. Polis devleti seklin-
de sekillenen, AKP’nin gelistirdigi mevcut devlet
sistemi tiim muhalif kesimleri sindirmeyi 6ngo-
ren operasyonlar yapmaktadir. DHKP-C adi altin-
da gelistirilen, iginde avukatlarin ve Grup Yorum
iiyelerinin de bulundugu degisik kesimleri hedef-
leyen ve basta icinde CHD Genel Baskan1 Selguk
Kozagach olmak iizere 9'u avukat bircok kisi-
nin tutuklandigr bu operasyonu kiniyoruz. Belli
ki AKP, KCK operasyonu benzeri operasyonlari
tiim muhalefet kesimlerine yaymak istemektedir.
Bu yiizden Tiirkiye sol ¢evrelerine kargi da zaman
zaman bu tlir yonelimler yapilmaktadir. Birgcok
sucsuz insani agir ithamlarla suglayarak haksiz
yere tutuklamanin hukuk ve ahlakla higbir iliskisi
yoktur. Giderek teklesmeye dogru giden mevcut
iktidar anlayisina karsi1 Tiirkiye’de demokrasiden
yana olan tiim kesimlerin ve sol-sosyalist grup-
larin ortak miicadeleyi ylikselterek bu tiir uy-
gulamalarin 6niline gegmesi ancak imkan dahi-
lindedir..
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OKURLARDAN

Kapitalizm Kanla

Beslenmeye

Devam Ediyor

onguldak Kozlu’da madende mey-
dana gelen metan gazi patlamasi so-
nucu 8 isci hayatini kaybetti. Oyle ki

yasanilan olaya bir is kazasi demek imkansiz,
acikea bir cinayet olan bu olay kaginci faciadir.

Ulkemizde son ceyrek asirda yasanilan ka-
zalarin yiizlercesinden birisi Kozludaki ma-
den patlamasi. Hatirlarsaniz daha once yine
Zonguldak’ta yasanan Is cinayetleri sonucun-
da utanmadan hiikiimet yetkilileri ¢ikip, ‘Bu
isin kaderinde bu var’’gibi sagma sapan laflar
etmislerdi. Yetmiyormus gibi birde *’giizel 0l-
diiler” gibi akil mantik ve insanlikla alakasi
olmayan climleleri kurmaktan kendilerini ali-
koyamadilar.

Yasanilan bu olayda da ¢ikip, bir bakan
goclikten son Olityii de ¢ikardik sorun bitmis-
tir beyanini basin mensuplarina vermekte bir
sakinca gormiiyor. Yani disarida yiizlerce is¢i
yakini yagam haberi beklerken, devletin baka-
n1 kalkip son oOlityii de bulduk sorun bitmistir
diyebiliyor. Cinayetin yagandigi maden ocagi
sozde defalarca denetlenmis ama Maden oca-
g1 sahibi patronlar, hiikiimete yakin olacak ki
kapatilmas1 gereken maden ocagiin para ce-
zasl ile ¢aligmasina devam etmesi saglanmustir.
Daha 6nce bu madende tespit edilen eksiklikler
sOyle siralanmisti;

1. Enerji kablolarina gerekli sekilde bakim
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yapilmayip patlamalara yol agma ihtimalinin
kacinilmaz oldugu

2. Degaj sondajlarinin olmasi gereken de-
rinlikte yapilmadigi,

3. -630 kuyu dibi akrosaj lagimi arininin
sistli ve ezik oldugu, arinda ¢alismanin stop
edildigi, tavanda kavlak olustugu, arina kapak
tutulmadig1, ilave bir tahkimat yapilmadigi,
arinda pilot sondaj bulunmadig,

4. Dinamit ve kapsiillerin denetimsiz se-
kilde barindirildigy, is¢ilerin patlayici aksesuar-
larindan bagimsiz olarak tagima yaptiklari

5. Arnnlarda galistirilan biri kuruma ait 3
adet yiikleyici makinenin yag tanklarmin ¢ok
ylksek derecede 1sindigi, sicaklik ve seviye
sensorleri ile makineleri stop eden diizeneklerin
devre dis1 birakildigi, yag tanklarindaki yagla-
rin eski ve seviyelerinin diisiik oldugu tespitleri
bulunmaktadir.

Bu kadar eksigin tespit edildigi bir is yerinin
calismaya devam etmesinin birinci derece ci-
nayete sebebiyet vermekten farki nedir? Ve bu
cinayete patron, devlet biirokrasisi, hiikiimet ve
muhalefet partileri ortaktir.

Tim bunlarin sorumlusunun devlet erki ol-
dugu acikken ve ¢6ziim noktasinda iiretilecek
olanin ihmali olanlarin yargilanmasi, cinayete
sebep olanlarin yargilanmasi iken, bizim devlet-



lilerimizin ¢6ziimiine bakar misiniz? Madende
calismak dikkat ve huzur gerektirir, bu sebeple
madende caliganlarin birgogunun borglu oldu-
gu gdz onilinde bulundurulursa borglu is¢ilerin
bir yil i¢inde bor¢larint 6demedikleri takdirde
isten cikartilacaklarinin sdylenmesi ig¢i diis-
mani1 politikalarin yiizsiizce diga vurumundan
baska bir sey degildir. Yani devlet otoritesi ag-
liga, yoksulluga ve kdlece ¢alisma kosullarina
mahkum ettigi maden iscilerini simdi igsizlikle
tehdit ederek terbiye etmeye yoneliyor.

Biz yerin yiizlerce metre altindan atesi var
eden madencilerin bu pervasizliga boyun eg-
meyeceklerini sanmayalim. Nasil 1991 yilinda
madencileri yonlerini Ankara’ya cevirip yikil-
maz sanilan makamlarinda oturanlar1 yerinden
ettiyse; bugiin de madenciler tiim bu saldirilara
ve i§ cinayetlerine g6z yummaya kars1 direne-
ceklerdir.

Son olarak bu yasanilanlarin bir tercih oldu-
gunu ve bu topraklarda isci - emekgilerin ser-
maye sinifi i¢in bir degeri olmadigini Sili’deki
maden patlamasindan Silili 33 maden is¢isinin
tam 69 gilin sonra canli olarak kurtarilmasi ile
kiyaslayabiliriz. Tam 69 giin sonra ailelerine
kavusan madenciler bir yanda, son ceset bulun-
mustur bu is ¢ozilmiistlir diyen bir zihniyet bir
yanda.

Madenlerin Golgesinde
Bakan Faruk Celik

Patronlar diizeninin en biiyiik baski aracla-
rindan olan medya gruplari, bilingleri bulan-
dirma ve yasamin gerceklerini ¢arpitmak ve
istedikleri gibi yonlendirmek adina gorevlerini
sadik birer hizmetkar gibi yerine getiriyorlar.

6 Ocak 2013 tarihinde g¢alisma ve sosyal
glivenlik bakanm1 Faruk Celik TV8 kanalinda
katildig1 bir hafta sonu programinda devletin
uyguladigi is¢iyi emekeiyi yok etme programi
dahilindeki kanunlarini makyajlayip, ¢arpitarak
anlattr. Tabi bunu yaparken program sunucu-
sunun yanli sunumu sayesinde ekmegine bal

stirtilmiis bir firsat¢1 gibi davranmay1 ihmal et-
medi.

Bakanin bahsettigi konularin baglicalar1 soy-
leydi; -Intibak Yasas1 ve S.G.D. Primleri -Ki-
dem tazminatlarinin fona devri ve faydalar -
Isci saglig1 ve is giivenligi kanunu

Faruk Celik’in 1srarla is¢i, emekgileri ve
emeklileri enflasyona ezdirmedikleri soziinii
yenilemesi; asgari licrete 8,2 dolaylarinda arttir-
diklarin1 sOylemesi gercekten giiliingtiir. 2012
yilt son ceyreginde elektrik, su ve dogalgaz
iicretlerine gelen zamlarin ortalamasinin %20
’lere ulastig lilkemizde konut, gida vb, ihtiyag
maddelerinin durum zaten ortadadir. Hepimizin
glinliik hayatta yasadigi bu sikintilar nasil olu-
yor da utanmadan yokmus gibi davranabiliyor
bu devlet erkani anlamak ¢ok zor degil sanirim.

Bakanin Celik konusmasina devam ederken
koskocaman bir iilke oldugumuzu, bu iilkede
sadece asgari ticretlilerin ve emeklilerin olma-
digin1 memurlarin, kiiciik esnafin, patronlarin
ve farkli insan gruplarinda oldugunu soyliiyor
biz bilmiyormusuz gibi. Biliyoruz ¢iinkii is¢i ve
emekgiler disinda herkese katmerli kayirmala-
rin yapildig: lilkemizde patronlara verilen tes-
viklerin, vergi indirimlerinin ve ucuz kredilerin
de farkindayiz. Ek olarak bu diger grubun yola,
hizl1 trene, hava yoluna ve bagka ihtiyaglarinin
oldugunu da ekleyip bunlar1 da yonetici olarak
gozetmeleri gerektigini soyliiyor.

Biz bilingli ve orgiitlii iscileri olarak Bakan
Celik’e sOyleyemediklerini ya da soylemek is-
temedigi gercekleri hatirlatalim ve sOyleyecek
sOzlimiiziin masaya vuracak yumrugumuzun
enselerinde oldugunu hatirlatalim.

-Biz bilingli is¢iler; Intibak yasasinin, emek-
lilerin oyunu almak i¢in yapilmig bir gz bo-
yama oldugunu biliyoruz. Ciinkii milyonlarca
emeklinin hayatin1 devam ettirebilmek i¢in ek
islerde caligmaya devam ettigini biliyoruz. Bu
durumda calismalarindan dolay1 cezalandiril-
diklar1 ve maaslarinin kesildigi de ortadayken,
intibak yasasinin kandirmaca oldugunu her yer-
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de dile getirmek gérevimizidir.

-Kidem tazminatinin fona devredilmesinin
taseron iscileri i¢in faydali oldugunu dile ge-
tiren, sendikalara ve igverenlere ragmen bunu
gerceklestireceklerini sdyleyen bakana, yillar-
dir kurduklar1 fonlarin, 6denmeyen paralarinin
hesabin1 sormaliyiz. Sonra yillik bir briit ticret
olan kidem tazminatinin yeni tasari ile birlikte
yillik bir briit {icretten ¢ok aza tekabiil ettigini
ve on bes yil gibi bir slire bu fondan faydalani-
lamayacak oldugunu ne yapacagiz, Faruk Ce-
lik agiklamiyor. Efendim taseronlar1 bu kadar
diisliniiyorsa sayin bakan neden tageronluk sis-
temini bitirmenin yolunu aramiyor sorusu akla
gelmiyor sayilmaz. O sebeple kidem tazminat-
lariin fona devrine kars1 direnmeliyiz.

- Sayin patron is¢i saghgl ve is giivenligi
yasasini maden kazasinin golgesinde overek
anlatryor. Ama isyerlerinde yasanilan is kaza-
larinin denetimini ve 6nlenmesi i¢in gerekli de-
netimlerinin neden yapilmadigini agiklamiyor.
Utanmadan is¢i haklarin1 gasp ederek palaz-
landirdiklart dolar milyarderlerinin bu ise karsi
olduklarini ve bu yasanin is¢i 6liimlerini durdu-
ramayacagini kabullenemiyor. Bu tiir yasalarin
hazirlanmasi ve sunumunun ancak isin taraflari
ile miimkiin oldugunu unutuyor. Ciinkii bu ya-
salar patronlar meclisinde olusturulup, gelisti-
rilip topluma sunulurken isbirlik¢i ve yardaker
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sar1 sendikalardan fikir alinip isgilerin zihinleri
bulandirilarak kabul ettiriliyor. Bunun yaninda
sozde devrimci sendikalar mesai saatleri disin-
da yaptiklar1 birkag ciliz eylemden bagka tepki-
lerini dile getirememis ve is¢i sinifin1 bu konu-
da aydinlatamamustir.

Sonug¢ Olarak

Sonug olarak bizler bilingli, 6rgiitlii ve mii-
cadeleci is¢iler olarak kapitalizmin bugiin gel-
mis oldugu kiiresellesme evresinde saflarimizi
daha siklastirip daha ¢ok miicadele etmek zo-
rundayiz.

Diin ylizlerce ekonomik kazanim elde eden
sanli is¢i sinifimiz, lizerindeki Slii topragini at-
maya bagladig1 bu donemde yeni destanlar yaz-
maya hazirdir. Bizler kazanilmis haklarimizi
korumak adina degil, kazanilmis haklarimizin
lizerine igglinlinlin kisaltilmasi, asgari ticretin
yoksulluk sinirinin tizerinde bir diizeye c¢ekil-
mesi, giivenliksiz ve giivencesiz ¢alismalarin
mevcut oldugu isyerlerinin kapatilmasi, orgiit-
lenme hakki oniindeki tiim engellerin kaldiril-
mast taleplerimizin kendi bilingli ve orgiitlii
giiclimiizden geldigini bilerek; uluslararasi bir
orgiitlenmenin miicadelesini verecegiz.

Yagasin is¢i, emekg¢i yiginlarin uluslararasi
birlik miicadelesi.



“Doviisenler Olenlerin Tutmaz Yasini”

ve acimasiz bir sinif kiniyle katlettirdigi, Karadeniz’in karanlik sularinda bogdurdugu

ONBESLER’e, Mustafa Suphi ve On dort Yoldasina ayirdik. Ve elbette komiinist hare-
ketin bu 6liilerini, stnif kinimizi ve komiinist yiireklerimizi yakip kavuran ortak acimizi, ortak inang
ve duygularimiz dile getiren Nazim HIKMET in siirleriyle anacagiz. Ve elbette ONBESLER’i
anmanin biricik yolunun; onlarin, hayatlarin1 adadiklar1 ve ugruna hayatlarini verdikleri devrim
davasini zafere ulagtirmak, yarim biraktiklari tiirkiiyii tamamlamaktir. ONBESLER’i devam ettir-
mek istiyorsak, tam da simdi is¢i sinifimiza ve Anadolu’nun tiim emekg¢i halklarina devrim miica-
delesinde 6nderlik edebilecek yeteneklerle donanmis Bolsevik karakterde enternasyonalist bir Ko-
miinistler Partisini devrimei bir anlayisla insa etmek; boylece Tiirkiye proletaryasinin ve emekgi
halklarimizin en etkili silah1 -devrimei orgiit silahini- kusanmasini saglamaktir. ONBESLER’in;
Tiirkiye nin biitliin ger¢ek komiinistlerine devrettikleri kutsal ve acil gorev budur.

B u sayida siir kdsesini, burjuvazinin 28 Ocak 1921°de Trabzon agiklarinda hunharca

28 Kanunisani

ta ta ta ta tata ta ta
tarih
siniflarin
mucadelesidir

1921
kanunisani 28
karadeniz
burjuvazi
biz

on bes kasap ¢engelinde sallanan
on bes kesik bas
yoldas

bunlarin sen
isimlerini aklinda tutma
fakat
28 kanunisaniyi unutmal!

“siyah gece
“beyaz kar
“rlzgar
“rlzgar”.
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trabzondan bir motor aciliyor
sa-hil-de-ka-la-ba-lk!
motoru tagliyorlar
son perdeye basliyorlar!

burjuva kemal’in omuzuna binmis
kemal kumandanin kordonuna
kumandan kahyanin cebine inmis
kahya adamlarinin donuna
uluyorlar
hav... hav... hak... tu

yoldas unutma bunu burjuvazi
ne zaman aldatsa bizi

boyle haykirir:
- hav...hav...hak...tu
- gordun ma ikinci motoéru?
- iginde kim var?
- arkalarindan gidiyorlar.
- ikinci motor birinciye yetisti

- bordolari bitisti
- motdrler sarsiliyor

- dalgalar salliyor salliyor dalgalar.

- hayir
iki motorde iki sinif garpisiyor

- biz onlar!
- biz silahsiz onlar kamali
- tirnaklarimiz
- kavga son nefese kadar
- kavga
- diglerimiz ellerini kemiriyor

kamanin ucu giriyor
- girdi...
- yoldaglar, ey!

artik ltzum yok fazla soze:
bakin g6z goze
- karadeniz
on bes kere agti gégsunu,
on bes kere ortulda.

onbeslerin hepsi
bir komunist gibi oldu

Kalbim

Go6gsumde 15 yara var!.
Saplandi gogsume 15 kara sapli bigak!..
Kalbim yine garpiyor,
kalbim yine garpacak!!

Go6gsumde 15 yara var!
Sarildi 15 yarama
kara kaygan yilanlar gibi karanlk sular!
Karadeniz bogmak istiyor beni,
bogmak istiyor beni,
kanli karanlik sular!!

Saplandi gogsume 15 kara sapli bigak.
Kalbim yine carpiyor,
kalbim yine garpacak!..

Go6gsumde 15 yara var!.
Deldiler gogsumu 15 yerinden,
sandilar ki vurmaz artik kalbim

kederinden!

Kalbim yine carpiyor,
kalbim yine garpacak!!
Yandi 15 yaramdan 15 alev,
kirildi gogsumde 15 kara sapl bicak..
Kalbim
kanli bir bayrak gibi carpiyor,

CAR-PA-CAK!!

Nazim Hikmet



